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Resumo: O texto possui como tema central a desobediéncia civil e justifica-se diante
da atual necessidade de repensa-la a luz do paradigma do Estado Democratico de
Direito e da possibilidade de justifica-la no contexto de uma nova racionalidade.
Pretende-se, portanto, discutir os fundamentos juridico-filosoficos da desobediéncia
civil para compreender um fendbmeno que se afigura como importante mecanismo
de fortalecimento e aperfeicoamento do Estado Democratico de Direito, projeto
inacabado e em permanente construcdo. Para tanto, o trabalho se desenvolve a
partir de um breve percurso filosofico a fim de explicitar a relacdo entre a
desobediéncia civil e o “principio de ndo violéncia”, articulando, com isso, um
proficuo dialogo entre Jirgen Habermas e Jean-Marie Mdller com a finalidade de
construir novos horizontes simbolicos e consolidar uma nova racionalidade no plano
do Estado democratico. O retorno do conceito de desobediéncia civil ao centro da
teoria politica contemporanea mostra-se marcado por debates intensos e posicoes
plurais, de modo que o artigo pretende analisar a relacao entre desobediéncia civil
e transformacdo social no contexto democratico, modelo que possui em Jirgen
Habermas um de seus principais expoentes tedricos.
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CIVIL DISOBEDIENCE AND NON-VIOLENCE: TOWARDS A NEW
RATIONALITY IN THE PARADIGM OF THE DEMOCRATIC STATE OF
LAW

Abstract: The central theme of the text is civil disobedience and is justified in view of
the current need to rethink it in the light of the paradigm of the Democratic Rule of
Law and the possibility of justifying it in the context of a new rationality. It is intended,
therefore, to discuss the legal-philosophical foundations of civil disobedience in
order to understand a phenomenon that appears to be an important mechanism for
strengthening and improving the Democratic Rule of Law, an unfinished project
under permanent construction. To this end, the work develops from a brief
philosophical journey in order to explain the relationship between civil disobedience
and the “principle of non-violence”, thus articulating a fruitful dialogue between
Jurgen Habermas and Jean-Marie Mdller with the purpose of building new symbolic
horizons and consolidating a new rationality in the democratic State plan. The return
of the concept of civil disobedience to the center of contemporary political theory is
marked by intense debates and plural positions, so that the article intends to analyze
the relationship between civil disobedience and social transformation in the
democratic context, a model that Jurgen Habermas has a of its main theoretical
exponents.

Keywords: Civil Disobedience; No Violence; Political Theory; Democratic State.
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Introducao: “Os guardides da legitimidade”

A Constituicdo Federal de 1988 instituiu no seu preambulo o Estado Democratico de
Direito, a partir do qual sdo enunciados uma série de direitos fundamentais, principalmente no
art. 5°. Tendo em vista que o §2° do mencionado artigo prevé que os direitos e garantias expressos
na Constituicdo ndo excluem outros decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, o
presente artigo se propde a analisar a existéncia de um direito fundamental: a desobediéncia civil
a luz do paradigma do Estado Democratico de Direito, embora tal direito ndo esteja
expressamente firmado na Constituicdo®.

Entre os inUmeros autores a se debrucarem sobre a tematica, uma das mais importantes
figuras historicas para a analise da desobediéncia civil, o romancista e poeta norte-americano
David Thoreau (1997) foi o pioneiro a desenvolver uma teoria relativa a essa pratica num
compéndio originalmente intitulado Resisténcia ao Governo Civil, mais tarde renomeado A
Desobediéncia Civil. Em sua obra, Thoreau explicou as razdes pelas quais se recusara a pagar
impostos, numa forma de protesto contra a escraviddao e a Guerra Mexicana empreendida pelo
governo norte-americano. O autor acreditava que em certas circunstancias, especialmente
quando as praticas do governo fossem imorais e contrarias ao principio da liberdade dos
individuos, estes teriam o direito e, mais, o dever, de desobedecer a lei ou a politica
governamental. Semelhantemente a Thoreau, Michael Walzer (1997) sugere que a desobediéncia
civil se refere a uma obrigacao fundamental que sempre deve ser justificada, de modo que as
pessoas possuem a obriga¢cdo fundamental de defender os grupos e ideais com os quais se
comprometem, mesmo contra o Estado e desde que a sua desobediéncia ndo ameace a propria
existéncia ou as vidas de seus cidaddos.

Em artigo publicado em 1983, resultado de uma palestra organizada pelo partido
socialdemocrata da Alemanha (Sozialdemokratische Partei Deutschlands - SPD), Jirgen Habermas
(1983) afirmou que "o Estado de direito precisa da desconfianca dos cidaddos” e que todo Estado
Democratico de Direito considera a desobediéncia civil como parte de sua cultura politica. Ao se
questionar sobre os motivos pelos quais a desobediéncia civil poderia ser justificada no Estado
Democratico de Direito, Habermas (1983a :03) procura fornecer respostas que ndo sejam apenas
juridicas, mas juridico-filosoficas, e acrescenta:

Nas instituicbes do Estado democratico de direito assume-se a desconfianca
contra a razdo falivel e a natureza humana corruptivel. Essa desconfianca se

2 Nesse mesmo sentido e para uma anélise aprofundada do tema, conferir: REPOLES (2003).
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estende para além dos freios e contrapesos que podem ser institucionalizados.
Nem o cumprimento do direito ou a autoridade da jurisprudéncia oferecem
protecdo automatica contra o desenraizamento moral.

O Estado de Direito enfrentaria assim uma missdo paradoxal: ele deve proteger e manter
viva a desconfiancga contra as injusticas, embora ndo possa institucionalizar tal desconfianca. Para
Habermas (1983a), o paradoxo encontra a sua resolucao a partir da consolidagdo de uma cultura
politica que seja capaz de abastecer os cidaddos com a sensibilidade e a capacidade de
julgamento que permita correr riscos necessarios em situagdes transitorias e excepcionais, para
reconhecer violacdes legais a legitimidade e, se necessario, a partir de uma visdo moral, a atuar
ilegalmente.

Nesse sentido, seria possivel afirmar a partir de Habermas que a desobediéncia civil se
caracteriza como a resisténcia ativa ao ndo Estado de Direito, razdo pela qual a propria existéncia
e o aperfeicoamento do Estado Democratico de Direito dependem dos desobedientes civis,
verdadeiros “guardides da legitimidade do direito” (HABERMAS, 1983b :38). Por isso, pode-se
dizer que a desobediéncia civil é a "pedra de toque do Estado Democratico de Direito”
(HABERMAS, 1997) e um dos mecanismos de fortalecimento desse projeto inacabado e em
permanente construcdo.

Mas, afinal, do que se trata a desobediéncia civil e quais sdo os seus objetivos? Nao seria
a desobediéncia civil um instrumento de deterioracao dos postulados que sustentam o Estado de
Direito? Na realidade, a desobediéncia civil deve ser compreendida como um ato publico que,
embora ilegal, levanta uma pretensdao de legitimidade do Direito. Na condicdo de direito
fundamental, ela se apoia, portanto, em bases constitucionais e, por isso, se diferencia do direito
a resisténcia que, ao contrario, questiona a prépria autoridade do governo legitimamente
instituido. Utilizada como estratégia para sensibilizar a opinido publica e atingir o circulo oficial
do poder politico com a finalidade de provocar mudancas no direcionamento da producdo
legislativa e das politicas governamentais ou na interpretacdo das leis, Repolés (2003) preconiza
que a desobediéncia civil se dissocia da lei, mas possui como fundamento a Constituigao.

Na condicado de ato ndo violento, a desobediéncia civil busca reforcar o vinculo entre a
sociedade civil e a sociedade politica, contrapondo-se, ativa ou passivamente, as leis ou aos atos
de autoridade que sejam ofensivos a ordem constitucional ou aos direitos e garantias
fundamentais.

O problema da possibilidade de justificacdo (pds-metafisica) da desobediéncia civil no
contexto da Modernidade, conforme exposto por Habermas (1997) no livro Direito e Democracia,
pressupde um novo papel do Direito frente a sociedade, ou seja, ele viabiliza a institucionalizagdo
da politica e permite que a comunidade juridica tenha uma base de legitimidade sem apelar para
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motivos religiosos ou metafisicos. Logo, ao tratarmos do direito moderno, nos referimos a um
direito laicizado.

Assim, nossa proposta é refletir sobre a desobediéncia civil no contexto do processo de
racionalizacdo do mundo da vida e desencantamento do mundo (Weber), buscando, desde o
marco tedrico da teoria critica frankfurtiana, a legitimacao racional do direito. Mais do que apenas
reafirmar o status de direito fundamental atribuido a desobediéncia civil, pretendemos tracar um
breve percurso filoséfico a fim de estabelecer pontos de contato com o “principio de nao
violéncia” desenvolvido por Jean-Marie Muller (1995), articulando, com isso, novos horizontes
simbolicos e a consolidacdo de uma nova racionalidade no contexto do Estado Democratico de
Direito.

Antes, porém, de apresentarmos algumas das principais ideias de Habermas e discutirmos
sua analise sobre a desobediéncia civil no paradigma do Estado Democratico de Direito, é
importante tragar um breve panorama histérico, o pano de fundo para o surgimento da Teoria do
Discurso habermasiana.

1. A razao instrumental e o pessimismo da escola de Frankfurt

Campo tedrico-epistemoldgico extremamente amplo e comprometido com a
emancipa¢do humana por meio do esclarecimento, a teoria critica elaborada pela Escola de
Frankfurt deve ser considerada no contexto histérico de seu desenvolvimento, um periodo
marcado pela turbuléncia politica dos anos entre a primeira e a segunda guerra mundiais. Com a
chegada de Hitler ao poder na Alemanha e a crescente ameaca do nacional socialismo, os
membros do Instituto de Pesquisas Sociais emigraram para Genebra, Paris e, finalmente, para a
Universidade de Columbia, em Nova lorque, quando muitos de seus trabalhos comecaram a
surgir, sendo acolhidos na academia inglesa e estadunidense.

De modo geral, percebemos entre os representantes da Escola de Frankfurt alguns
pressupostos compartilhados, como a critica ao positivismo e ao pragmatismo, a reabilitacdo da
dialética e a apropriacdao de elementos criticos da fenomenologia e do existencialismo. Os
membros do Instituto, vinculado desde o inicio a Universidade de Frankfurt, estavam
preocupados, sobretudo, com as condicbes que permitiiam mudancas sociais e o
estabelecimento de instituicdes racionais na sociedade.

Desde a perspectiva de Horkheimer, assinala Voirol (2012), o projeto cientifico do inicio da
era burguesa possibilitou um novo tipo de conhecimento sobre o mundo exterior, um projeto
gue rompera com visdes tradicionais do mundo, concebido ndo mais como uma esfera moldada
por forcas magicas, mas como produto de um processo que pode ser compreendido, explicado
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e reproduzido por sujeitos humanos que se tornaram conscientes de si mesmos como seres
independentes diante de um mundo “objetivo”, que poderia ser racionalmente compreendido
gragas a métodos sistematicos de observacdo. Desse modo, possibilitou-se um crescente
conhecimento sobre o mundo objetivo, bem como sobre novas possibilidades de controle e
dominacao da natureza. Como meio de dominacdo do mundo exterior, a ciéncia se transformou
entdo em forca de producao que poderia ser facilmente integrada aos interesses das relacdes
capitalistas de producdo. Logo, a ciéncia sempre estaria vinculada a interesses sociais e o seu
desenvolvimento deve ser analisado em contextos histéricos e sociais especificos.

A conformacao cientifica a interesses econdmicos contribuiu decisivamente para a crise
profunda da ciéncia moderna e da razdo, impossibilitando a autorreflexdo racional da sociedade.
Segundo a perspectiva frankfurtiana, o fracasso do projeto cientifico sob a vigéncia do regime
capitalista favoreceu a manutencgdo das injusticas sociais e acabou por obstar as progressivas
transformacgdes sociais.

Diante da crise diagnosticada pela teoria critica, Horkheimer ofereceu como resposta um
programa alternativo a partir de uma abordagem dialética e materialista que fosse capaz de
resgatar a ciéncia e a filosofia. Tal abordagem nao concebia seu “objeto de pesquisa” como algo
separado do sujeito cognoscente, independente e neutro; com isso, o sujeito deveria tornar
explicitos os seus proprios interesses de conhecimento, evitando, assim, que o objeto de
investigacao ficasse isolado de seus contextos sociais e historicos. A pesquisa deve ser orientada
por pré-concepcdes tedricas que sdo esclarecidas a luz de seus interesses de conhecimento e
objetivos emancipatorios.

Horkheimer defendia uma dialética "aberta”, que admite o seu carater incompleto e
inacabado e reconhece as persistentes tensdes entre a teoria e a realidade. Eis ai, portanto, os
fragmentos de uma teoria critica que procura ser autocritica e rejeita quaisquer pretensdes de
uma verdade absoluta.

Percebe-se que a primeira fase da teoria critica estava impregnada de otimismo quanto a
possibilidade de emancipacgao racional dos individuos, diferentemente daquilo que se nota em
sua segunda fase, centrada principalmente em dois trabalhos: Dialética do Esclarecimento
(HORKHEIMER; ADORNO, 1985) e Minima Moralia (ADORNO, 2001).

Na Dialética do Esclarecimento, Horkheimer e Adorno narram a trajetoria da razdo que
culminaria na "autodestruicdo do conhecimento”. Os autores acreditam que a razao, concebida
inicialmente como o elemento central para a emancipa¢do humana, se converteu em seu oposto,
ou seja, em elemento da propria dominacdo, motivo pelo qual tentaram alertar a sociedade
ocidental da década de 40 para a questdo da auto destrutividade inerente aos desdobramentos
do processo de esclarecimento. Segundo eles, “a terra totalmente esclarecida resplandece sob o
signo de uma calamidade triunfal” (HORKHEIMER; ADORNO, 1985 :19).
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Se para muitos o irracionalismo da guerra se dissociava da razédo, para os filosofos de
Frankfurt tratava-se, na verdade, de uma ferramenta sutil do préprio racionalismo. Com o objetivo
de explicar esse paradoxo, eles se voltaram para o estudo dos mitos desde a Antiguidade,
principalmente aqueles contidos na lliada e na Odisseia, até os mitos modernos, em especial os
difundidos pela objetividade da ciéncia, uma vez que eles conteriam tracos do esclarecimento,
pois pretendem explicar, fixar e contar a origem do mundo e dos fendmenos naturais. Adorno e
Horkheimer fizeram entdo uma proje¢do do homem sobre a natureza, vista a partir de categorias
humanas que desencadearam um processo de desencantamento do mundo cuja meta é
“dissolver os mitos e substituir a imaginagao pelo saber” (HORKHEIMER; ADORNO, 1985 :17). O
saber, o conhecimento racionalmente articulado, tornou-se o método basico de controle e
dominacao da natureza.

De um ponto de vista socioldgico, tanto os trabalhos de Horkheimer quanto os de Adorno
possuem certa ambivaléncia em relagdo a fundacdo da dominagdo social, ambivaléncia que
originou o “pessimismo” da nova teoria critica a respeito da possibilidade de emancipacao e
liberdade humanas. Nesta segunda fase, Adorno e Horkheimer foram levados a um ceticismo
quanto a capacidade de emancipacdo por meio da razao, principalmente em virtude do fascismo
europeu e dos horrores de campos de concentracdo como Auschwitz, produto da razao iluminista
que, transformada em razao instrumental a servico do poder, propiciou a destruicdo da natureza
e a sua transformagdo em armas de guerra.

Uma tal concepcdao da razdo fez com que Walter Benjamin (1991), outro ilustre
representante da teoria critica, caracterizasse a historia como catastrofe. O anjo da histéria (numa
alusdo ao quadro de Paul Klee) volta-se para o passado e nao vé um desencadeamento l6gico
dos eventos. Ele olha e vé apenas ruinas. A histéria é apresentada como fracasso da razédo humana.
Diante de um quadro de barbarie e pessimismo, surgira um novo desafio e a razdo deveria
responder aquelas questdes que caracterizaram o “retrocesso da emancipacao” do homem
moderno, tdo sonhada com o advento da modernidade.

2. O modelo comunicativo: Jiirgen Habermas e a superacao da razao instrumental

Ao analisar o pessimismo da primeira geragao da Escola de Frankfurt, Jirgen Habermas
acusou Adorno de sucumbir ao irracionalismo e se op0Os ao derrotismo que caracterizava a crise
de fundamento da razdo no século XX, propondo que a crise que perpassava as ciéncias sociais,
depois do sucesso da técnica, ndo deveria levar ao abandono da busca pela realizagao pratica do
ideal de liberdade e justica por intermédio da razdo. A partir dai, aduz Habermas (1998 :160), em
nossa sociedade é possivel sustentar a legitimidade via legalidade, a crenca na legalidade, que ja
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nao pode contar com as certezas coletivas que entdo emanavam da religido e da metafisica, o
que sinaliza para a necessidade de se apoiar na “racionalidade” do Direito.

Ao herdar do iluminismo alemdo a ideia de emancipagao, Habermas acredita que a razao
deve procurar responder as mencionadas questdes que configuraram o “retrocesso da
emancipa¢do” do homem moderno e, para tanto, utiliza uma nova concepg¢ado de razdo que tem
como pressuposto a pragmatica social-comunicativa de individuos em sociedade.

O conceito de razdo comunicativa sera o ponto de partida das construgdes
epistemoldgicas habermasianas e sua analise acerca dos pressupostos do esclarecimento se
iniciam dirigindo criticas as reflexdes da primeira geracao da Escola de Frankfurt. O aspecto inicial
dessa critica consiste em apontar a utilizacdo de um conceito limitado de razdo, restrito a
racionalidade instrumental, o que inevitavelmente colocou a razdo em um impasse: ao tentar
esclarecer-se, libertar-se do mito, recaiu num estagio inferior ao esclarecimento, transformando-
se em mito para si mesma. Assim, Habermas acredita que Adorno e Horkheimer cometeram uma
espécie de exagero e atrelaram-se a uma concepgdo estreita e mutilada de razdo: a razao
instrumental. O que Habermas considerou o “déficit da tradicdo da Teoria Critica”, ele tentou
suprir por meio de uma resposta mais moderada, porém ndao menos densa, do que as oferecidas
por seus antecessores. Segundo Schecter (2010 :187), se de fato a razdo instrumental moldou as
sociedades modernas, estas também sdo capazes de gerar formas de racionalidade comunicativa
qgue podem facilitar a participagdo integradora.

Ao se opor as analises de seus colegas frankfurtianos, menos a forma e mais ao contetdo,
Habermas passou a tematizar a ideia de uma razdo comunicativa intersubjetiva, aplicada a
situagdes dialdgicas nas quais os interlocutores buscam por meio da argumentacdo o consenso
possivel. Para ele, as tematizacdes do esclarecimento deveriam permanecer vivas e a filosofia deve
ser afirmada em sua tarefa critico reconstrutiva (“virada reconstrutiva”), ou seja, somente como
critica a filosofia sera capaz de nos emancipar.

A despeito de sua forte critica ao positivismo, o método de reconstru¢do nao desconsidera
a ciéncia, uma vez que reorganiza a relagdo desta com a filosofia. O objetivo é, portanto, a
articulacdo de métodos descritivos, interpretativos e explicativos num mesmo quadro tedrico,
ancorando-se em um pluralismo metodoldgico e tedrico para o qual a variedade de abordagens
tedricas e metodologicas conferidas aos fendmenos sociais torna impossivel restringir a sua
propria perspectiva a apenas uma disciplina. Pelo contrario, a reconstru¢do deve integrar e
articular varias perspectivas metodoldgicas e diferentes atitudes pragmaticas de pesquisa
(VOIROL, 2012).

Para Habermas, todo o nosso interesse em emancipagao consiste no interesse em uma
comunicagdo livre de coagdes, isto &, toda fala que ocorre factualmente pressupde condi¢des
ideais. Logo, o ideal de maioridade do esclarecimento deveria passar necessariamente pela

estrutura pragmatico-linguistica dos sujeitos na sociedade.
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Coerente com o projeto inicial da teoria critica, tal como formulado por Horkheimer,
Habermas busca entdo um novo paradigma explicativo que garanta a possibilidade de critica e
uma possibilidade real de emancipagdo. A essa exigéncia responde o paradigma da linguagem,
que, aos olhos do autor, representa a superacdao do paradigma do sujeito. Se a Unica forma de
racionalidade atuante na Dialética do Esclarecimento é a razao instrumental, para onde
desemboca necessariamente a filosofia do sujeito, resta bloqueada qualquer possibilidade de
emancipacao e, portanto, ndo ha mais qualquer sentido na propria atividade critica. Como se vé,
o autor sugere que se ofereca uma resposta a questdo da integracdo social colocada pela
modernidade sem negar a razdo. Conforme expde White (1995 :33), "o modelo comunicativo
ajuda Habermas a estruturar uma interpretacdo da modernidade, que Ihe permite critica-la, como
outros teoricos criticos e pds-estruturalistas o fizeram, mas também localizar um potencial de
racionalidade nela”.

A proposta habermasiana é substituir o conceito de razdo pratica pelo mencionado
conceito de razao comunicativa, compreendida a partir do medium da linguagem cotidiana.
Liberta da base moral, a razdo comunicativa mantém uma ligagdo indireta com a pratica social,
pois ndo diz aos atores sociais como agir, mas sao eles que estabelecem certas condutas como
validas. Para Habermas (1996: 150), tal perspectiva reforca a importancia dos direitos de
participacao politica referentes a institucionalizacdo legal de formagdo da opinido e da vontade
publicas.

Dessa forma, afirma Repolés (2003), Habermas diferencia a racionalidade orientada para
o entendimento mutuo e a racionalidade orientada para fins como tipos elementares de acao: a
acdo comunicativa e a agdo estratégica. Tipicamente moderna, a racionalidade estratégica é
amplamente utilizada por determinados sistemas sociais, como o da economia, por meio do
dinheiro e o da politica, por meio do poder administrativo; enquanto o agir estratégico oriundo
desse tipo de razdo utiliza a linguagem apenas como meio para a transmissao de informacdes, o
agir comunicativo a utiliza como fonte de integracao social.

3. “No comeco é o conflito”: desobediéncia civil e a ndo violéncia no paradigma do
Estado Democratico de Direito

Como se pode notar, Jirgen Habermas tentou viabilizar a continuidade da tarefa de
construir uma teoria critica da sociedade que articulasse os motivos emancipatérios da filosofia
materialista com as contribui¢des das novas ciéncias sociais empiricas, o que realizou na forma
de uma teoria do discurso, contrapondo arazdo comunicativa a razdo instrumental
(WIGGERSHAUS, 2002 :573-599).
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Embora ndo seja o objeto central do presente artigo, cumpre destacar o papel
desempenhado por Axel Honneth ao conferir novo félego a tarefa critica na forma de uma teoria
do reconhecimento social. O sucessor de Habermas em Frankfurt criticou a divisdo entre razdo
instrumental e razdo comunicativa e exp6s o “déficit socioldgico” da teoria critica. Desse modo,
Honneth concorda apenas em parte com Habermas, apontando para a necessidade de construir
uma teoria (critica) a partir de um paradigma intersubjetivista e universalista, mas, ao contrario do
projeto habermasiano, destaca a importancia do conflito na interacdo social em detrimento do
consenso’.

Honneth tenta identificar na obra de seu professor elementos que propiciem um novo
rumo a teoria social critica, procurando direciona-la ao processo de construgdo social da
identidade (pessoal e coletiva), concebido como uma “luta pelo reconhecimento” (HONNETH,
2003). Se por um lado Adorno e Horkheimer fracassaram na tarefa de analisar a sociedade porque
permaneceram presos a um modelo total de dominacdo da natureza que foi incapaz de
compreender a dimensao “social” existente nas sociedades, Foucault e Habermas se mostraram
mais sensiveis ao ambito do social, posicionando-se, todavia, em dois extremos opostos: o
primeiro a luz do paradigma tedrico e de acao da “luta” e o segundo desde a categoria do
“entendimento comunicativo reciproco” (HONNETH, 2009 :22).

O modelo da luta por reconhecimento explicita entdo uma gramatica, uma semantica
subcultural, “em que se encontra para os sentimentos de injustica uma linguagem comum,
remetendo, por mais indiretamente que seja, as possibilidades de uma ampliacao das relacbes de
reconhecimento”. Para Honneth, a formagdo moral ocorre, portanto, por meio do conflito,
categoria primordial em seu pensamento e que, juntamente com as experiéncias de desrespeito,
fornecem a base motivacional da luta por reconhecimento, de maneira que, a nosso ver, a partir
de uma perspectiva escatoldgica, “os processos histéricos deixam de aparecer como meros
eventos e passam a ser compreendidos como etapas em um processo de formacgao conflituoso,
conduzindo a uma ampliagdo progressiva das relacdes de reconhecimento” (HONNETH, 2003
:267-268).

Embora em sua teoria do reconhecimento Honneth confira ao conflito um lugar central —
principalmente aos conflitos que se originam de uma experiéncia de desrespeito social,

percebidos como mecanismos catalisadores de uma forca produtiva e transformadora — “o
conflito continua a ser visto como sintoma, a ser superado, de um processo deficiente de

3 Sem a pretensdo de expor as ideias do autor em sua totalidade, a teoria de Honneth foi desenvolvida em dois momentos
distintos: (1) Demonstrar as insuficiéncias da versdo da teoria critica elaborada por Habermas; (2) Desenvolver sua prépria
versao da teoria critica ex negativo. Na obra Critica do poder, Honneth procura mostrar que uma teoria critica da sociedade
deveria se preocupar em interpretar a sociedade a partir de uma categoria: o reconhecimento (HONNETH, 2009). Para uma
analise mais atual da proposta elaborada por Honneth em relacéo a reconstru¢ao da ideia de uma forma de vida democrética,
consultar o livro A ideia do socialismo (HONNETH, 2017).
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integragdo social” (MIGUEL, 2014 :25). Nesse aspecto, nos distanciamos da perspectiva
habermasiana para, a partir de Honneth e juntamente com Jean Marie-Miiller, reafirmar que "o
conflito pode ser destruidor, mas também pode ser construtivo” (MULLER, 1995 :18).

Ao compreendermos o conflito como elemento estrutural das relagdes intersubjetivas e
da vida social em geral, ndo sugerimos que a nao violéncia pressuponha a existéncia de um
mundo sem conflitos, sendo que estes sejam ultrapassados por meio de acordos parciais, ou seja,
um acordo que ndo ponha termo ao debate, mas que o estimule, afinal, a democracia é
conflituosa, pois o conflito permite o reconhecimento e o respeito das diferencas. Na realidade,
acreditamos que o principio de ndo violéncia esta implicito no carater discursivo de formacao da
opinido e da vontade na esfera publica, tendo em vista que este possui o senso pratico de
estabelecer relacbes de entendimento “livres de violéncia”.

Diante da complexidade social contemporanea, a pluralidade requer o reconhecimento da
tolerancia como valor e, assim, “a domesticacdo da intolerancia” (ADEODATO, 2010 :116) como
condicao existencial da democracia. Nesse ponto é preciso destacar que, embora estejamos de
acordo com Miiller e Honneth em relacdo ao potencial emancipatério decorrente do conflito
social, com a superacdo das ordens normativas tradicionais “o direito tornou-se o Unico meio de
tratamento de conflitos realmente significativo no ambito da sociedade complexa” (ADEODATO,
2010 :138), o que levou a uma sobrecarga nao apenas do direito, mas do Estado.

Ao acentuar a importancia da desconfianca dos cidaddos (talvez seja possivel ir além e
conceber a desconfianca também para com o cardter humano) como condicdo para o
aperfeicoamento do Estado Democratico de Direito por intermédio da desobediéncia civil,
Habermas ndo parece desconsiderar o papel construtivo do conflito social, todavia, é
imprescindivel destacar que a busca por consensos via processo comunicativo jamais devera levar
a normalizacdo das opinides. A histéria do Estado moderno indica uma tendéncia a criminalizacao
da dissidéncia e sua repressdo como delinquéncia, principalmente no que diz respeito as
reivindicagdes dos movimentos sociais, uma das principais for¢as emancipatorias nas sociedades
contemporaneas, na visdo de Marcuse, os substitutos do proletariado para adotar o papel de
sujeito revolucionario.

O conflito também estaria, portanto, na base da desobediéncia civil, uma vez que esta
permite que a sociedade provoque o sistema politico e questione a legitimidade das decisdes que
sao tomadas em seu centro. Assim, a desobediéncia civil se apresenta como mecanismo capaz de
fragmentar o poder e consolidar o principio democratico, evidenciando que o Estado
Democratico de Direito se trata de um projeto inacabado.

Ao propor a politica deliberativa procedimental como modelo de democracia, Habermas
defende que as regras do jogo sejam equitativas e viabilizem, dessa maneira, solugdes
consensuais, de forma que "o consenso politico ndo poderia resultar da capacidade moral

razoavel, mas do processo democratico de formacéo politica da opinido e da vontade” (MELO,
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2011 :87). O papel da desobediéncia civil seria, portanto, tornar patente uma situagdo de crise, de
déficit de legitimidade, resultante de um fechamento do processo decisorio do centro em relagcdo
a periferia da esfera publica.

Os desobedientes civis pugnam de maneira contrafactual pela necessidade de construir o
Estado Democratico de Direito e implementar a Constituicao, evitando, com isso, a armadilha
totalitaria que se funda na ideologia da unidade e elimina aqueles que recusam a se submeter.
Aqui esta, a nosso ver, o ponto mais delicado e importante de toda e qualquer alternativa a razao
instrumental que permeia o Estado moderno: a possibilidade de elaborar um projeto capaz de
inaugurar uma revolu¢do democratica sem o regresso ao mesmo, ao uno, e as estratégias
violentas e totalitarias de retorno a unidade por meio da supressdo dos desacordos e conflitos.

Apesar de todos os méritos da teoria do agir comunicativo, notadamente em sua critica a
acgdo instrumental ou acdo estratégica, acreditamos que o aprego por mecanismos de redugéo do
conflito e de aproximacdo ao consenso, bem como a percepcao de que o conflito é um mal a ser
extirpado, corre o risco de levar a posturas antipoliticas, pautadas na nostalgia de uma
comunidade harmonica na qual a “violéncia legitima” é invocada pelo Estado para manter a ordem
e o status quo.

Se uma sociedade de liberdade é necessariamente plural, devemos pensar a democracia
ndao como uma forma acabada de governo, mas como “um projeto de enfrentamento das
estruturas de dominagdo vigentes em determinada sociedade” (MIGUEL, 2014 :39). Aqui, mais
uma vez, nos aproximamos de Habermas, ao ressaltar a capacidade que a desobediéncia civil
possui de atualizar os conteludos normativos do Estado Democratico de Direito e evidenciar a
tensao entre facticidade e validade do direito, colocando a Constituicdo e os principios do Estado
Democratico de Direito frente a frente com a realidade politica e as forcas historicas.

A convergéncia entre a reafirmacdo da desobediéncia civil como direito fundamental e a
assuncao da filosofia politica da ndo violéncia que, em detrimento de suprimir os conflitos, se
esforga por assumi-los e resolvé-los de modo néo violento, pode contribuir para a consolidacao
da democracia, ameacada constantemente por um processo de legitimacao ideoldgica da
violéncia que estd sempre pronta a servir a regimes totalitarios. Eis o desafio e a dinamica da
articulacdo entre a desobediéncia civil e o principio de nao violéncia no paradigma do Estado
Democratico de Direito: ignorar a razédo de Estado em favor das raz6es da democracia.

Consideracoes finais

Ao compreendermos o Estado de Direito, desde uma perspectiva histérica, como um
projeto inacabado e vulneravel, é possivel conceber a desobediéncia civil como “o ultimo recurso
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de correcdao ou inovagdo no processo de producdao do direito” (HABERMAS, 1983b :40).
Evidentemente, existem outros mecanismos no ordenamento juridico capazes de implementar
tais tarefas, todavia, a existéncia e o reconhecimento da desobediéncia civil como direito
fundamental e um desses instrumentos de transformacao e aperfeicoamento do Estado de Direito
nao pressupde a exclusdo dos demais, sendo que esse paradigma conta com uma consideravel
necessidade de revisao.

A desobediéncia civil se apresenta, assim, como uma espécie de convite permanente a
reflexdo, contrapondo-se a absolutizacdo dos fatos e a reificagdo da ordem existente. A
desconfianca que personifica a democracia é aquela que move os desobedientes civis a lutarem
contra as injusticas e a defenderem a legitimidade do proprio Estado Democratico de Direito,
mesmo que os tolos de hoje ndo se tornem os heroéis de amanha, afinal, aduz Habermas, “muitos
permanecerao amanha como os tolos de ontem” (HABERMAS, 1983b :41).

Mais do que viabilizar transformacgdes legislativas, a desobediéncia civil cumpre o
importante e democratico papel de fragmentar o poder a partir dos principios que norteiam o
Estado Democratico de Direito, preservando os direitos fundamentais e consolidando a
democracia. A confluéncia entre a visdo de Jirgen Habermas, marcada pela fungdo simbdlica da
desobediéncia civil como vetor de participagdo civica por uma via nao violenta e o principio de
nao violéncia de Jean-Marie Miller pode contribuir para a construcdo de uma dinamica que
inverta o processo de desenvolvimento violento dos conflitos, embasada, portanto, em uma nova
racionalidade, embora reconhecamos que na maioria dos casos o “valor moral da obediéncia
predomina sobre a imoralidade da ordem” (MULLER, 1995 :50).

Ainda que a propensdo dos individuos para a submissao se encontre fortemente reforcada
pelas recompensas que honram a obediéncia e pelas puni¢cdes que a sancionam, tanto do ponto
de vista moral, quanto juridico-constitucional, é possivel justificar a desobediéncia, afinal, a
legitimidade do Estado democratico transcende o direito positivo. “No limbo entre a legitimidade
e a legalidade” (HABERMAS, 1983b :43), a desobediéncia civil implica uma ruptura com o poder,
mas mantém intactas a democracia, a autonomia, a responsabilidade e a liberdade.
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