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Resumo: Este artigo tem por objeto apresentar a nogao de Democracia Radical e Plural
promovida pelos tedricos politicos Ernesto Laclau e Chantal Mouffe. O trabalho de ambos os
autores vem ganhando destaque no campo das discussdes da ciéncia politica e motivado a
construcdo de diversos conceitos que tomam por base a radicalidade e a pluralidade imbuidas
em seu projeto tedrico. No Brasil, os autores séo ainda pouco conhecidos e sua obra, extensa
e densa, muitas vezes dificulta sua inclusao nas agendas de pesquisa. A Democracia Radical
e Plural ndo é um projeto normativo stricto senso, mas um constructo inabacado e um porvir.
Por isso mesmo, sua utilizagao sem as devidas precaucdes pode levar a mal entendidos. Ela é
uma contribuicdo que os autores oferecem a esquerda politica e que se constitui numa série
de sugestdes a partir dos quais um projeto democratico de esquerda poderia ser desenvolvido
em oposicdo aos demais projetos democraticos atualmente existentes. Nosso trabalho visa
colaborar para esclarecer e divulgar esta nocdo, ainda pouco trabalhada em lingua portuguesa e
contribuir para as pesquisas elaboradas por outros pesquisadores a partir dela, pois acreditamos
que sua compreensao adequada é central para sua utilizacdo no campo de pesquisa.
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Abstract: This article’s purpose is to present the notion of Radical and Plural Democracy
promoted by political theorists Ernesto Laclau and Chantal Mouffe. The work of both authors is
gaining prominence in the field of political science discussions and motivated the construction
of various concepts that are based on the radicalism and the plurality imbued in its theoretical
design. In Brazil, the authors are still little known and his and her work, extensive and dense,
often makes difficult their inclusion in research agendas. Radical and Plural Democracy is not
a normative project strict sense but rather a future construct. Therefore, its use without proper
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precautions can lead to misunderstandings. It is a contribution that the authors offers to the political

left and that is a series of suggestions from which a democratic project of left could be developed as

opposed to other currently existing democratic projects. Our work aims to contribute to clarify and

disseminate this notion, little worked in Portuguese language and contribute to research compiled by

other researchers from it, as we believe that a proper understanding is central to its use in the search field.
Keywords: Radical Democracy and Plural; Ernesto Laclau; Chantal Mouffe.

Introducao

O problema da democracia é tao antigo quanto a reflexao sobre as coisas da politica,
tendo sido (re)proposto e reformulado em diversos momentos e lugares (BOBBIO;
MATTEUCCI; PASQUING, 1998). O cendrio atual nao é diferente e o debate em torno
da questdo democratica parece estar longe de chegar ao fim. Nosso trabalho intenta
ser mais uma contribuicdao para esta discussao através da apresentacao da nocao de
Democracia Radical e Plural nas obras dos tedricos Ernesto Laclau e Chantal Mouffe.

Os autores que pertenceram a escola marxista até meados dos anos 80, propuseram
uma virada tedrica a partir de 1985 com a publicacao da obra Hegemonia e Estratégia
Socialista onde também apresentaram pela primeira vez a nocao de democracia radical
e plural que aperfeicoariam ao longo de suas obras. Parecia natural que eles enquanto
pos-marxistas' seguissem em seu projeto politico o modelo revolucionario socialista,
mas ao contrario, eles fizeram duras criticas ao projeto marxista e posicionaram-se
inteiramente na luta pela democracia. Os autores partiam da ideia de que a tarefa da
esquerda nao poderia ser”[...] renunciar a ideologia liberal-democrdtica, mas, ao contrdrio,
aprofundd-la e expandi-la na direcGo de uma democracia radical e plural " (LACLAU; MOUFFE;
2015, p. 264). Por outro lado, eles defendiam que o projeto socialista ainda tinha muito
a colaborar para a criacao de um projeto democratico, desde que seus pressupostos
fossem reformulados.

Para apresentar a no¢ao dos autores nos dividimos o trabalho em trés partes. Na primeira
parte, nos trataremos de apresentar o conjunto geral de ideias que compdem o imaginario
democratico de onde Laclau e Mouffe partem para desenvolver sua democracia radical

e plural, marcando deste modo a diferenca entre a teoria geral da democracia e suas

1 Pds-marxismo é uma referencia que significa ir além da teoria marxista, mas sem rejeitd-la completamente.

2 Este posicionamento foi radicalizado pelos autores em obras posteriores, onde criticaram mais duramente o projeto liberal,
mas sem nunca rejeitar completamente seus esforgos.

235 (2016) 25 (3) 234-253 & \



T&P A Democracia Radical e Plural: um projeto politico para a esquerda

formas normativas e contingentes. Na segunda parte, nés mostraremos 0s dois projetos
politicos que influenciaram a construcao da nocao de democracia radical e plural, quais
sejam: a democracia liberal e socialismo. Por fim, mostraremos, na terceira secao, 0s
elementos constitutivos e as especificidades do projeto de democracia radical e plural

ao longo das obras de Ernesto Laclau e Chantal Mouffe.
O imaginario democratico

Nesta primeira secao trataremos de apresentar o conjunto geral de ideias que
compdem o imaginario democratico de onde Laclau e Mouffe partem para desenvolver
sua democracia radical e plural. H& duas razdes fundamentais que justificam esta
apresentacao prévia. Em primeiro lugar, para demarcar claramente o que nao compoe
a especificidade da nocao dos autores, mas pertence a uma teoria geral de democracia.
Em segundo lugar, porque essa mesma diferenciacdo também nos ajudard a separar
esta mesma teoria geral de democracia do modelo normativo mais comumente ligado
a ela, a democracia representativa liberal. Essa separacao é importante para mostrar
que esta Ultima nao é o modelo democratico natural, mas o resultado de um trabalho
hegemonico que os tedricos mencionados visam contestar.

De acordo com Laclau e Mouffe (2015), 0 imaginario democratico moderno comegou
a serdelineado a partir da Revolucao Francesa, com primeira experiéncia de democracia
baseada unicamente na legitimidade do povo e que substituiu a divisao social hierdrquica
e desigual, pelos principios democraticos da liberdade e da igualdade. Ao criar uma
sociedade horizontal em que todos os homens sdo iguais e livres a Revolucao mudou
o imaginario social criando uma “[...] patria intelectual comum da qual os homens de
todas as nacoes podiam tornar-se cidadaos.(TOCQUEVILLE, 1997, p. 59). Em meio ao caos
revolucionario, o rei é destronado dando lugar a revolucao democratica® e a disputa pela
ocupacao provisodria do poder e a soberania é transferida deste para o povo, proclamado
como portador e, a0 mesmo tempo, realizador dos principios da revolucao.

Para marcar a diferenca radical deste novo regime é preciso destacar que a Franca
pré-revolucao era governada por uma monargquia em que o poder central e absoluto

estava nas maos do rei que governava como representante de Deus. Era a partir dele e

3 Laclau toma a expressao de empréstimo de Tocqueville.

236 (2016) 25 (3) 234-253 &



T&P Nascimento

de suas vontades que o direito e a justica eram distribuidos para o resto do corpo social
de forma vertical e hierarquizada. Tratava-se de uma sociedade de suditos, pautada no
privilégio que somente o monarca poderia distribuir, e cujo poder estava ocupado por
toda a eternidade (FURET, 1989).

A democracia, ao contrario,

[..] éinstitucionalizada e sustentada pela dissolucdo dos marcadores da certeza. Elainaugura
uma histoéria na qual o povo vivencia uma indeterminacdo fundamental no que se refere a
base do poder, a lei e ao conhecimento. (LACLAU, 2013, p. 240).

No regime anterior o rei era a fonte original e imutavel de todo poder, ndo havendo

qualquer espaco para indeterminacao,

[..] a transicdo para [a] nova situacédo [é] caracterizada pela instabilidade essencial dos
espacos politicos, na qual a prépria identidade das forcas em conflito é submetida a constantes

mudancas, exigindo um incessante processo de redefinicao. (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 233).

Quanto a isso ha duas coisas importantes a reter. Em primeiro lugar, os principios
da l6gica democrética alteraram o critério de pertencimento social. Num sistema de
estamentos como aquele anterior a Revolucao, o critério é hierarquizado e desigual e,
consequentemente, as relagdes sociais tomam esta forma desigual. Uma vez que o critério
é alterado para o da igualdade, a desigualdade social passa a ser vista como uma anomalia
e torna-se um problema a ser combatido.

Em segundo lugar, a forma de resolucdo dos problemas sociais passa a ser o da
disputa politica. Nao havendo mais um centro, o poder comecou a ser ele mesmo pauta
de disputa. Os principios da igualdade e da liberdade tornaram possivel a politizacao de

problemas antes considerados da esfera privada.

A partir daf, a linha demarcatdria entre o interno e o externo, [publico e o privado] [..]
tornou-se cada vez mais fragil e ambigua, e sua construcdo tornou-se o problema crucial
da politica. Quer dizer, a partir de entdo ndo houve mais politica sem hegemonia. (LACLAU;
MOUFFE, 2015, p. 234).

Laclau e Mouffe exemplificam o efeito subversivo da revolucdo democrética através da
distincdo entre relacdes de subordinacao e relacoes de opressao. Relacoes de subordinacdo

sao aquelas em que “[..] um agente é sujeito as decisdes de outrem — um empregado
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face a um patrao, por exemplo, ou, em certas formas de organizacao familiar, a mulher
face ao homem, e assim por diante! (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 236). Nesse caso, trata-se
de uma desigualdade socialmente aceita. J& uma relacao de opressao acontece quando
uma relacao de subordinac¢ao torna-se um ponto de antagonismo, ou seja, quando ele
ocorre a revelia da vontade e dos direitos do oprimido.

Ao colocar todos 0s homens em posicao de simetria, o principio da igualdade
criou numerosos Novos pontos de antagonismo no social, redefinindo relacdes de
subordinacao em relacoes de opressao, ja que nao havia mais sentido falar em diferencas

hierarquicas "naturais”.

Aqui esta o poder profundamente subversivo do discurso democrético, que permitiria
a expansao da igualdade e da liberdade para dominios cada vez mais vastos, e atuaria
como elemento de fermentacdo sobre diferentes formas de luta contra a subordinacéo.

(LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 239).

A partir daf tem-se a possibilidade de multiplicar as pautas, 0s espacos assim como

se multiplicam as identidades sociais. Antes disso,

[..] ndo se falava em“identidade’, nem em “reconhecimento”— ndo porque as pessoas
fossem destituidas de (aquilo a que chamamos) identidade, [...] mas, sim, porque, ndo eram

suficientemente problematicas para serem discutidas como tal. (TAYLOR, 1998, p. 55).

Dessa forma, a légica politica da democracia é responsavel por mudar radicalmente o
imaginario social, subvertendo as relacoes anteriormente estruturadas. Contudo a l6gica
da democracia é incapaz de realizar aquilo que promete. Como meras ideias, "liberdade”
e"igualdade”nao mudam nada. O discurso democratico nao pode exercer este efeito de
interrupcao sobre relacdes de subordinacao, até que o imaginario democratico torne-se

incorporado em normas e instituicoes (SMITH, 1988, p. 9).

A luta contra a subordinacdo ndo pode ser o resultado da propria situacdo de
subordinacdo. [...] Somente em certos casos essas formas de resisténcia tomam um carater
politico e se tornam lutas dirigidas a por fim a relagdes de subordinagdo como tais. (LACLAU;

MOUFFE, 2015, p. 235).
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Isto acontece, segundo Laclau e Mouffe, porque a logica politica da democracia
nao possui um conteudo positivo* ou uma ideia pré-construida a partir do qual o social

deveria ser organizado.

Ela é simplesmente o deslocamento® equivalencial do imaginario igualitario para
relacdes sociais cada vez mais abrangentes e, como tal, € apenas uma logica da eliminacao
de relacoes de subordinacao. (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 278).

Logo, o que faz a democracia é abrir o leque de possibilidades e institucionalizar o
modo como as disputas serao conduzidas. Entretanto, a democracia nega-se a dar a sua
prépria organizagao e a seus proprios valores o status de um fundamento. O que faz,
ao contrario, é rejeitar toda e qualquer forma de essencialismo, ou seja, que qualquer

projeto positivo possa instalar-se finalmente e definir todas as relagdes sociais.

Ha democracia na medida em que existe a possibilidade de questionamento ilimitada,
[.] a democracia ndo é um sistema de valores e um sistema de organizacao social, mas
uma certa inflexéo. (LACLAU, 2000, p. 197).

Isso nao significa, contudo, que a necessidade de uma organizacao positiva seja
eliminada. Se o imagindrio democratico necessita ser incorporado em normas e
instituicdes isso significa que ele necessita ligar-se a algum projeto politico normativo
que ofereca uma ordem para o social a partir de um conjunto positivo de propostas para
a comunidade. Dito de outro modo, a expansao dos efeitos da revolucao democratica
e a realizacao de seus principios dependem diretamente de um projeto positivo em
torno do qual a sociedade possa ser organizada.

Aqui fica clara a diferenca entre o imaginario democratico e um projeto politico
democratico. O primeiro constitui-se numa série de principios basicos que estabelecem
a democracia como o governo do povo e que se baseia na igualdade e na liberdade e
na negacao de uma esséncia Unica para o social. Esses principios inauguram um novo
imagindrio que, no entanto, para se consolidar precisam ser indexados a um contelddo
normativo positivo. E este contelido normativo que um projeto de democracia radical

e plural deve oferecer a fim de desafiar o projeto normativo vigente, a democracia

4 Positivo nesse caso pode ser pensado como equivalente a normativo.

5 Deslocamento refere-se a um momento de mudanga radical das estruturas sociais em que uma nova forma de organizagao
substitui o anteriormente instituido.
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representativa liberal. Isso significa consequentemente que o imaginario democratico
e o modelo representativo liberal também nao constituem uma ligagao necessaria, mas
contingente, que foi historicamente construida, como veremos a seguir. Na proxima
secao, falaremos das duas grandes lutas politicas originadas na revolucao democratica
que disputaram a positivacao do social pds-deslocamento, a democracia liberal e
o socialismo. E a partir de ambos, suas qualidades e probleméticas, que os autores
constroem suas sugestoes para um projeto politico da esquerda e por isso conhecer

suas ideias mais centrais é fundamental.

As duas grandes lutas politicas modernas

Como dissemos na secao anterior, a democracia enquanto légica politica ndo fornece
um conjunto positivo para organizacao social e seus ideais s6 podem ser realizados a partir
de um projeto positivo que ela mesma nao fornece. Durante a revolucao democratica
moderna, duas grandes lutas emergiram, dois projetos positivos que intentaram parar
os efeitos subversivos revolucionarios cada um em seu favor e disputaram, e disputam
até os dias de hoje, o direcionamento do imaginario democratico. Essas lutas sao a
da democracia defendida principalmente pelos liberais, e o socialismo, defendido
especialmente pelos marxistas. Nesta secao nés falaremos um pouco sobre cada uma
dessas lutas para mostrar, por um lado, as criticas de Laclau e Mouffe contra ambas, e, por
outro lado, para mostraras como os ideais de cada uma delas é resgatado e modificado
pelos autores em favor de um projeto politico para a esquerda.

Comemos pelas criticas de Laclau e Mouffe contra o socialismo cldssico representado
pelo marxismo. Em primeiro lugar, a ideia da revolucao. Esta supunha a extincao de
todas as formas de subordinacao através do desaparecimento da propriedade privada
dos meios de producao. Apds um periodo transitério de ditadura do operariado, seria
constituida uma nova sociedade completamente reconciliada em que o antagonismo
teria sido extirpado e 0s homens seriam tao iguais quanto poderiam, sem qualquer
divisao social entre eles.

Estaideia é rejeitada por Laclau e Mouffe. Os autores concordam que, de fato,"[..] em
Muitos casos a derrubada violenta de um regime repressivo é a condicao de todo avanco
democratico! (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 265). Entretanto, os autores negam a ideia da
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revolucao como ato fundacional ou um ponto em que o poder poderia ser abolido e
a sociedade racionalmente organizada seria possivel.

Ha duas razdes principais para tanto. Em primeiro lugar porque os autores negam
gue uma emancipacao total seja possivel, logo, que uma revolucao possa fundar um
poder totalmente novo e descolado do anterior, ou extirpar qualquer forma de poder.
Aceitar a premissa de que “[..] a luta de classes conduz, necessariamente, a ditadura
do proletariado” (MARX, 1975, p. 481) seria © mesmo que aceitar que ha apenas uma
solucao fundamental e, portanto, negar a contingéncia histérica.

Em segundo lugar porque para eles, nenhuma revolucao tem sua direcao determinada
e deve ser pensada em suas multiplas possibilidades, pois o deslocamento provocado
por ela nao possui uma direcao pré-determinada. Dessa forma, nao seria possivel
pensar diante mao que o resultado provado seria progressista, nem mesmo favoravel
a esquerda de modo automatico.

Uma seqgunda critica de Laclau e Mouffe é contra os pressupostos essencialistas da
reflexdo de Marx. O problema seqgundo os autores é que Marx pensou sua teoria num
momento em que a divisao do espaco politico em termos da dicotomia povo/ ancien regime
parecia ter perdido sua potencialidade explicativa no contexto da complexidade das
sociedades industriais. Marx procurou recriar tal divisao a partir de um novo principio:
o confronto de classes. Mas, para Laclau e Mouffe, este novo principio ja estava minado
desde o inicio (LACLAU; MOUFFE, 2015).

Isto porque segundo eles, a oposicao de classes é incapaz de dividir a totalidade do
corpo social em dois campos antagonicos, aos moldes da antiga dicotomia e se reproduzir
automaticamente como linha de demarcacao na esfera politica. De fato, o apriorismo
essencialista é para os autores o obstaculo fundamental da esquerda. “A conviccao de
que o social é suturado em algum ponto, a partir do qual é possivel fixar o sentido de
todo evento, independentemente de qualquer pratica articulatoria!” (LACLAU; MOUFFE,
2015, p. 264). Isso teria causado uma espécie de cegueira para a real contingéncia do

social limitando a capacidade de acao e andlise politica da esquerda.

Estaldgica de pontos privilegiados tem operado numa variedade de direcoes. Do ponto
de vista da determinacédo dos antagonismos fundamentais, o obstaculo basico, como vimos,
tem sido o classismo: quer dizer, a idéia de que a classe trabalhadora representa o agente

privilegiado em que reside o impulso fundamental de mudanca social — sem se perceber
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que a proépria orientacao da classe trabalhadora depende de um equilibrio politico de
forcas e da radicalizacdo de uma pluralidade de lutas democréticas que séo decididas, em

boa parte, fora da classe em si. (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 264).

Um terceiro ponto de critica de Laclau e Mouffe e que esta diretamente ligado ao
segundo ponto é quanto a criacao de uma identidade de classe universal que se faria
as expensas das outras identidades sociais, consideradas secundarias. Para eles, nenhum
tipo de projeto deve partir do principio de que certas identidades devem sacrificar-se
em nome de outras. Além do mais, mesmo que uma identidade de classe pudesse ser
forjada ela apenas seria fruto da contingéncia e nunca de uma necessidade. De fato,
para Laclau e Mouffe, a complexidade do social mostrou justamente o oposto, que
"[..] ndo existem, por exemplo, vinculos necessarios entre antisexismo e anticapitalismo,
e uma unidade entre ambos s6 pode ser resultado de uma articulacao hegemonica’
(LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 266).

Laclau e Mouffe também rejeitam a ideia de que a luta contra o capitalismo sejaum
ponto privilegiado e que todas as outras lutas apenas sejam parte e consequéncia desta.
Para eles, ndo ha ponto privilegiado de ruptura ou de confluéncia das lutas sociais, mas
pluralidade e indeterminacao, e estas devem ser“[...] as duas bases fundamentais a partir
das quais um novo imaginario politico pode ser construido, radicalmente libertario e
infinitamente mais ambicioso em seus objetivos do que o da esquerda classica.” (LACLAU,;
MOUFFE, 2015, p. 235).

Passemos agora as criticas de Laclau e Mouffe contra os liberais. A primeira que
podemos destacar € quanto ao apagamento do antagonismo da politica em favor da
racionalidade burocratica promovida pelo projeto de democracia liberal. Ha, sequndo
0s autores, um movimento generalizado tanto da esquerda quanto da direita em
direcdo ao centro. Tal movimento é considerado um avanco da politica, uma espécie de
amadurecimento da guerra para a diplomacia, que levaria da disputa irracional a uma
racionalidade politica superior em que as decisdes podem ser tomadas apds debate.
Para Laclau e Mouffe tal faldcia, longe de ser um avanco, implica na tentativa de acabar
com a pluralidade politica, transformando a disputa em escolha técnica e apagando o

conflito de interesses que é proprio da politica. (LACLAU; MOUFFE, 2015).
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Para os autores, ao contrario, “[..] uma esfera publica de argumento racional
nao-excludente é uma impossibilidade conceitual (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 46).
Isto porque a Unica forma de se alcancar tal situacao seria através da erradicacao de
todo antagonismo e de todo poder, que excluiria, por sua vez, todo o conflito do social.
A administracdo social através da negacdo do conflito “[...] longe de ser a Unica ordem
societal natural ou possivel, é a expressao de uma certa configuracao de relacdes de
poder! (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 45).

O grande problema € que nao é possivel estabelecer uma nova hegemonia sem a
criacao de fronteiras politicas. Consequentemente, aceitar o deslocamento de um terreno
ideoldgico em direcao ao centro implica a renuncia de outras alternativas de mudancas
sociais que nao se adequem ao projeto liberal. Para Laclau e Mouffe, é preciso fazer
justamente o contrario, reconhecer que nao é possivel “[..] haver politica radical sem a
definicdo de um adversario. Ou seja, tal politica requer a aceitacao da inerradicabilidade
do antagonismo. (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 45).

A segunda premissa liberal que Laclau e Mouffe intentam romper € aquela ligada
ao individualismo burgués. De acordo com ela a sociedade é formada pela a agregacao
de individuos portadores de direitos “naturais’. E a ideia de que a sociedade seria fruto
de um contrato no qual os individuos assinaram a rendincia a parte de seus direitos em
nome da protecao do Estado. Para Laclau e Mouffe, essa premissa esconde o fato de que
os individuos nao vivem isoladamente e que, na verdade, participam de relagdes sociais
em um contexto social coletivo. Eles defendem que, ao invés de direitos individuais,
devemos pensar, ao contrario, em “direitos democraticos’, que possam ser exercidos
coletivamente, e que supdem a existéncia de direitos iguais para outros. Trata-se de
“[..] direitos que envolvem outros sujeitos que participam na mesma relacao social”
(LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 274). Os autores ainda defendem que ndo existe algo que
se pudesse chamar de direitos naturais. Todo e qualquer direito é por definicao politico
e, portanto, contingente.

Um terceiro ponto rejeitado pelos autores € quanto a dicotomia entre publico e
privado. Ja falamos um pouco sobre este ponto. Os principios da igualdade e da liberdade
trazidos pela revolucao democratica colocaram em pauta publica problemas sociais

que antes eram considerados privados. Contudo, uma vez que a revolucao é parada

6 No caso especifico dessa citacao os autores estao criticando a teoria da democracia de Jirgen Habermas.
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e substituida pelo regime democratico liberal, a linha demarcatoéria entre publico e
privado foi novamente tracada. Nesta nova demarcacao naturalizou-se novamente
a divisao fazendo com que sociedade civil e sociedade politica fossem separadas, e,
logo, que uma série de pautas fossem consideradas naturalmente publicas ou privadas.

O que Laclau e Mouffe salientam quanto a isto é que essa divisao é o resultado
de um certo tipo de articulacao hegemonica e seus limites variam de acordo com as
relacoes de forca existentes num momento dado e nao um dado natural. Para eles,
ao contrario, a linha entre o publico e o privado é movel, ou seja, pode e deve ser
constantemente desafiada, pois ndo ha problemas naturalmente publicos ou privados,
mas uma transicao de um a outro que é sempre fruto de uma luta hegemonica travada
sempre no campo da politica. Dito de outro modo, qualguer problema considerado
num dado momento como particular pode vir a se tornar, a partir de uma articulacao
hegemo&nica, um problema publico.

Um quarto ponto de critica dos autores é quanto a premissa de que a economia
pertenceria a esfera do privado. Ora, se dicotomia publico-privado é falsa nao faz
sentido dizer que a economia pertenceria exclusivamente a um ou a outro lado.
Trata-se de uma divisao fruto de uma operacao hegemodnica e ndo natural e, como
tal, pode ser questionada. Dessa forma, os autores trazem o problema da economia
e, consequentemente, das desigualdades sociais, para dentro do ambito publico
(LACLAU; MOUFFE, 2015).

Apesar das limitagoes, cada uma dessas lutas possui também aspectos absolutamente
positivos do ponto de vista de Laclau e Mouffe. O liberalismo por ter sido responsavel
por expandir 0s regimes democraticos pelo mundo e pela defesa dos direitos das
minorias. O socialismo por defender os direitos coletivos e pela tentativa de mudar o
social de forma radical. Por essa razao, os autores nao as viam como inimigos a serem
destruidos, mas como projetos limitados que necessitavam ser revistos. De fato, Laclau
e Mouffe acolherem elementos de ambas em seu proprio trabalho. Eles acreditavam
que os principios do liberalismo de defesa das liberdades individuais, por exemplo,
deveriam ser expandidos e também que a tradicao socialista poderia servir de base
para 0s Novos projetos da esquerda, desde que tivesse seus pressupostos questionados.

E foi exatamente isso que eles tentaram fazer com sua NO¢ao, COMo veremos a segquir.
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A democracia Radical e Plural

Na ultima secao deste artigo, trataremos da no¢ao de democracia radical e plural.
Jd adiantamos algumas informacdes que nos fornecem pistas de onde Laclau e Mouffe
se movem, resta-nos agora adentrar em suas especificidades para conhecé-la mais
profundamente. Antes de tudo, é preciso esclarecer que a democracia radical e plural
como desenvolvida pelos autores nao é um projeto normativo stricto senso e logo nao
cumpre a funcao de oferecer uma proposta final em torno do qual o social poderia ser
organizado, como o que dissemos que a logica politica da democracia requer. Ele se
constitui como uma série de sugestoes a partir dos quais um projeto democratico de
esquerda poderia ser desenvolvido em oposicao aos demais projetos democraticos
que atualmente cumprem essa tarefa. Esta série de sugestoes nao aparece de modo
organizado, mas de forma fragmentaria e esparsa ao longo os textos dos autores. Nos,
contudo, faremos uma apresentacao mais ou menos didatica destas sugestées com o
intuito de facilitar a compreensao do leitor.

A primeira sugestao de Laclau e Mouffe que podemos mencionar é que para eles
um projeto democratico radical e plural deve se fundar na negacao da esséncia do
social e na afirmacao da contingéncia como constitutiva deste. Isso significa situar-se
no terreno tedrico-metodoldgico pos-estruturalista que pressupde que o social nao
possui um fundamento Ultimo, mas é constituido apenas por sedimentacdes parciais
e contingentes. Trata-se de negar “[...] as formas originais de pensamento democratico
[que] estavam ligada a uma concepcao positiva e unificada da natureza humana e,
nesta medida, tendiam a constituir um espaco unico. (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 269).

A importancia deste ponto nao deve ser subestimada. Como dissemos ha pouco,
0 imaginario democratico tem como efeito a dissolucado dos marcadores de certeza.
Quando orei é destituido, a univocidade do saber e a unidade do poder sao substituidas
por construcdes democraticas parciais e provisorias. Além disso, os principios da
igualdade e da liberdade operam diversificando o campo das relacdes sociais que a
partir de entao sé se tornaram mais complexas. Apesar disso, diante da novidade, as
construcoes tedricas que se desenvolveram em seguida continuaram por se inspirar

na teoria da soberania que persistiu como ideologia. Dito de outro modo, a soberania
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foi simplesmente transferida do rei para o povo e as teorias tentaram adaptar a nova
situacao a partir das referéncias que ja existiam.

Como ja citamos, o proprio Marx tentou recriar a divisao do espaco politico através
da luta de classes. Pelo lado da democracia liberal a permanéncia da teoria da soberania
continuou presente através da permanéncia das teorias do contrato social, considerando
os individuos de modoisolados. Nessa esteira 0 aumento da complexidade das relacoes
sociais foi tomado enquanto diversificacao dentro de um espaco Unico e nao como
diversidade em um espaco plural. Haveria um universal compartilhado fechado em
torno do qual um projeto politico poderia se localizar e resolver finalmente todos os
problemas politicos. Entretanto, para Laclau e Mouffe, todo projeto politico que vise
erradicar todo o poder, seja substituindo-o pela racionalizacao ou seja pela emancipacao
total do social, nao pode ser um projeto plural, visto que nesse caso haveria um sé
caminho e um s6 modelo aceitavel de sociedade.

De acordo com os autores, essas teorias nao dao conta de pensar o espaco politico
atual e tendem a homogeneizar os individuos e excluir a pluralidade. Para eles € preciso,

a0 contrario, renunciar

[..] a categoria de sujeito como entidade unitdria, transparente e suturada [e abrir]
caminhos para o reconhecimento dos agonismos constituidos na base de diferentes
posicdes de sujeitos e, logo, para a possibilidade de aprofundamento de uma concepcéao

pluralista e democratica. (MARQUES, 2008, p. 64).

A universalidade caracteristica de uma democracia deve ser pensada como uma
universalidade incompleta e é dessa premissa que um projeto radical e plural deve partir.
Isso nao significa a renuncia da prépria ideia de um universal compartilhado, mas a aceitacao
de que toda ideia universalizada, ou podemos dizer que se hegemonizou, é sempre parcial
e precaria.”O universalismo nao é rejeitado, mas particularizado” (MOUFFE, 1993, p. 13).

A pluralidade caracteristica de um projeto democratico radical nédo deve ser confundida
com diversificacdo dentro de um espaco unificado. No pluralismo “[...] préprio de uma
democracia radical, diversificacdo se transforma numa diversidade, ja que cada um desses
elementos e niveis diversos nao é mais a expressao de uma totalidade que os transcende”

(LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 281). Ainda para os autores de hegemonia:
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A multiplicacdo de espacos e a diversificacdo institucional que a acompanha nao
mais consistem num desdobramento racional de fungdes, nem obedecem a uma légica
subterranea que se constitui no principio racional de toda mudanca, mas exprimem
exatamente o contrario: através do carater irredutivel dessa diversidade e pluralidade, a
sociedade constroiaimagem e a gestao de sua propria impossibilidade. (LACLAU; MOUFFE,
2015, p. 282).

A segunda sugestao dos autores é de que um projeto politico radical e plural deve
reconhecer a hegemonia como légica politica legitima de construcao das identidades
sociais e aceitar um campo de constantes lutas e a possibilidade permanente de
contestacao da positividade vigente. Reconhecer e aceitar porque para 0s autores a
hegemonia ndo é um projeto ideal, mas um dado da sociedade democratica moderna
e logo, nao é negando a hegemonia que a esquerda poder lutar contra a ordem de
coisas como estdo postas, mas entendendo o seu funcionamento para propor uma
contra hegemonia popular.

Como dissemos antes, nenhuma sociedade pode se pautar apenas na fragmentacao.
E preciso que a diversidade social seja articulada através de uma hegemonia, e, ainda
assim, que hegemonia sera escolhida nao é possivel conhecer antecipadamente. A logica
democratica abre caminhos, mas esses caminhos podem ser atravessados”[...] por légicas
politicas tao diversas quanto o populismo e o totalitarismo de direita, por um lado, e
uma democracia radical, por outro (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 254). Entender o carater

"possivel”da hegemonia é fundamental por que

[..]Jimplica em que estas novas lutas ndo tém necessariamente um carater progressista, e
que é, portanto, um erro se pensar, como fazem muitos, que elas tomam espontaneamente
seu lugar no contexto da politica de esquerda’” (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 254).

Mas é justamente por isso que é preciso entender como se da esse processo se
quisermos tomar sua direcao.

Isto significa em outras palavras que os projetos politicos que visam realizar o
potencial democratico podem também paralisar e mesmo retroceder aos avangos da
propria democracia. Os autores dao como exemplo do que estamos tentando mostrar
a reorganizacao do espaco politico no pés-guerra e a tentativa neoliberal de parar seus

efeitos. Segundo eles, o pds-guerra levou e a criacdo de uma nova hegemonia politica
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que por sua vez levou a mercantilizacdo das relagdes sociais. Por um lado, este fato
levou a expansao das formas de subordinacdo dos trabalhadores, antes subordinados
apenas ao capital, agora também em todas as outras praticas sociais especialmente
através da expansao dos veiculos de comunicacao em massa. Por outro lado, com essa
nova forma de dominacao assistiu-se também novas formas de resisténcia, como por
exemplo, 0 movimento ecoldgico, movimentos urbanos, movimentos de minorias
sexuais, de mulheres, de minorias étnicas entre outros.

Por trds deste conflito havia o Estado do Welfare State que crescentemente intervinha
nas relacbes sociais através burocratizacao, absorvendo e neutralizando as crescentes
demandas. A intervencao, por um lado, enfraqueceu alguns dos movimentos sociais

em sua autonomia, mas por outro lado, levou a

[..] ampliacdo da nocédo de direitos, para incluir os chamados direitos coletivos ou
sociais, [que] introduziu um fator de permanente disputa e mobilizacdo, modificando

profundamente o discurso liberal-democratico cldssico. (BURITY, 1997).

No entanto, esses avancos sofreram um grande golpe com a contra-ofensiva que veio
em seguida através do chamado neoliberalismo que levou ao desmantelamento do Welfare
State e denuncia de um excesso de democracia. Mas o que é importante destacar € que a
ascensao neoliberal so foi possivel porque ao invés de colocar-se contra as novas formas
de resisténcia ele as articulou em seu proprio discurso, logo em um discurso de direita.

Das duas primeiras sugestoes decorre uma terceira. Se por um lado, devemos manter
a pluralidade de espacos sociais e a diversidade das identidades, e por outro lado, articular
a diversidade em torno de uma articulacao hegemonica popular, isso significa que um
projeto verdadeiramente radical e plural deve pautar-se na manutencao da tensao
permanente entre autonomia e hegemonia, que representam cada um, os principios
democraticos da liberdade e da igualdade que sdao, em Ultima andlise, incompativeis
entre si, porém fundamentais. Por essa razdo, deve basear-se na multiplicacdo dos
espacos de lutas e, em seqguida, promover a articulacao dessas lutas em uma logica

hegemonica. Dessa forma, a democracia radical e plural visa

[..] promover o tipo de unificacdo dos movimentos democraticos que permita uma
efetiva solidariedade sem pedir que nenhum movimento individual pague o preco da
[..] cooptacdo e assimilacdo. Nenhum esforco deve ser autorizado a impor toda a sua
agenda sobre outra. (SMITH, 1988, p. 32).
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Para Smith, é justamente essa combinacao entre dois objetivos aparentemente
contraditérios entre si, unidade e autonomia, a contribuicao original de Laclau e Mouffe
para a teoria democratica. A democracia radical e plural é, segundo ela, 0 “[..] tipo de
estratégia politica que pode alcancar a unidade e preservar a autonomia a0 mesmo
tempo, isto é, uma estratégia hegemonica plural democratica radical” (SMITH, 1988,
p. 32)."A diferenca deve ser celebrada como um bem positivo, mas apenas na medida
em que nao promova a dominacao e desigualdade! (MOUFFE, 1992, p. 13 apud SMITH,
1988, p. 34). A diversidade

[..] deve ser afirmada como um bem em si mesmo; grupos minoritarios nunca devem
ser convidados a pagar o preco de auto-destruicao cultural através da assimilacdo e
neutralizacao disciplinar em troca de inclusao, legitimidade e reconhecimento. (SMITH,
1988, p. 33).

Dai aimportancia fundamental da multiplicacdo de espacos politicos e o impedimento
de que o poder se concentre num sé ponto. A tarefa para o pluralismo democrético
radical é"[...] lutar contra o poder autocratico em todas as suas formas, a fim de se infiltrar
nos diversos espacos ainda ocupados por centros de poder nao democraticos. (MOUFFE,
1993, p. 94 apud SMITH, 1988, p. 34). Aqui a nocao de antagonismo desempenha papel
central, visto que sua funcao é justamente impedir “[...] qualquer possibilidade de uma
reconciliacao final, de qualquer tipo de consenso racional, de um 'nés’ plenamente
inclusivo! (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 46).

Uma quarta sugestao. A hegemonia criada através da articulacao das diversas lutas
em uma equivaléncia democratica deve construirum®[...]'senso comum’que modifique
a identidade dos diferentes grupos, de tal maneira que as demandas de cada um sejam
articuladas equivalencialmente com as dos outros.” (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 272).
Eimportante notar que a equivaléncia de demandas democréticas requerida pela l6gica
de uma democracia radical e plural ndo significa simplesmente que as lutas politicas
dos diferentes grupos serao simplesmente aglutinadas. Nao se trata de estabelecer uma
“alianca de interesses’, por que a equivaléncia modifica também as identidades das lutas
do jogo. “Para que a defesa dos interesses dos trabalhadores néo se faca as expensas
dos direitos das mulheres, imigrantes ou consumidores, € necessario que se estabeleca

uma equivaléncia entre essas diferentes lutas. (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 272). Logo,
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a equivaléncia nao é simples alianca. Para que a equivaléncia seja verdadeiramente
democratica, no sentindo de que ponha a funcionar ndo sé a liberdade pela reivindicacao
de direitos realizada de forma individualista, mas também pela igualdade, um “algo em
comum” precisa ser criado.

Isso quer dizer que o novo projeto positivo da esquerda também deve ter por missao
a"[..] producao de um outro individuo, um individuo que nao seja mais construido a
partir da matrizdo individualismo possessivo. (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 273). Ele deve
ser diferente tanto daquele construido pelo liberalismo, quanto daquele construido
pelo socialismo tradicional portador de uma identidade classista. Trata-se da construcao
de um sujeito democratico, ou em outras palavras, trata-se de construir um povo
democratico, pois “[..] a possibilidade da democracia depende da constituicao de um
‘povo’democratico!” (LACLAU, 2013, p. 248).

Quinta sugestao. Para que a esquerda possa construir um projeto politico capaz
de concorrer contra a hegemonia dominante é preciso que seu novo projeto politico
seja pautado em uma “estratégia de construcao de uma nova ordem”e néao em uma

“estratégia de oposicao”. Isto porque segundo eles,

[..] se as demandas de um grupo subordinado sdo apresentadas como puramente
negativas, subversivas de uma certa ordem, sem se vincularem a qualquer projeto viavel de
reconstrucdo de dreas especificas da sociedade, sua capacidade de agir hegemonicamente

estard excluida, de safda. (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 279).

E preciso ao contrério, que o projeto da esquerda apresente-se como uma*[..] tentativa
real de estabelecer diferentes pontos nodais a partir dos quais se poderia instituir um
processo de reconstrucao alternativa e positiva da textura social” (LACLAU; MOUFFE,
2015, p. 279).

Claramente no primeiro caso é o elemento da negatividade que predomina, enquanto
no segundo, o elemento positivo é predominante. Isso nao significa evidentemente
que a dimensao contestatoria estaria ausente do projeto da esquerda, mas apenas que
"[..] este ndo pode consistir na afirmacao, a partir de posicdes de marginalidade, de uma
série de demandas anti-sistémicas, [mas nal reconstrucao positiva destas esferas, por

parte dos grupos subordinados.” (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 279).
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Por fim, uma ultima sugestao que podemos mencionar é que numa sociedade
democratica radical deve haver igual acesso aos recursos materiais e também“[...] para
a participacao significativa na tomada de decisao nos campos social, cultural, politico e
econémico! (SMITH, 1988, p. 30). Dessa forma, embora ndo seja a parte mais fundamental
do projeto de democracia radical e plural (ja que ndao existe uma instancia mais
importante que outra), a dimensao da distribuicao material é parte constitutiva deste.
Esta é outra razao pela qual a contestacao entre a linha que separa o publico e o privado
é tao importante, ja que a hegemonia atual liberal advoga que a economia pertence ao
ambito privado,“[..] o berco dos direitos naturais, e que nao ha razoées para se aplicar af
os critérios da democracia!” (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 274). Para Laclau e Mouffe, ao
contrario, nao faz sentido no cenario atual, na era das corporacodes multinacionais, falar
na economia como pertencente ao ambito privado. Para eles o projeto de democracia
radial e plural deve defender o direito a participacao dos individuos na economia como

produtores e nao somente como cidadaos.

Obviamente, todo projeto de democracia radical implica numa dimenséo socialista,
pois é necessario por fim as relagcdes capitalistas de producao, que estdo na raizde inimeras
relacbes de subordinagcao; mas o socialismo é um dos componentes de um projeto de
democracia radical, e ndo vice-versa. Por isso mesmo, quando se fala da socializacdo dos
meios de producao como um elemento da estratégia de uma democracia radical e plural,
deve-se insistir que isto ndo pode significar apenas autogestao dos trabalhadores, pois o
que estd em jogo é a verdadeira participacdo de todos os sujeitos em decisdes quanto ao
que deve ser produzido, como se deve produzir, e as formas pelas quais o produto deve

ser distribuido. (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 266).

Em suma, a democracia radical e plural é a fundacdo em cima do qual um projeto
de esquerda deveria ser assentado. Ela ndo possui um cardter normativo forte, mas
apenas direciona e sugere o caminho para onde a esquerda deveria seguir no intuito
de articular um projeto democratico radical e plural para desafiar as estruturas vigentes.
A auséncia de normatividade é uma das principais criticas contra o projeto de Laclau
e Mouffe, mas ela é propositiva. A normatividade limita e estatiza um projeto, que é o
intuito oposto da democracia radical e plural, a qual busca adaptar-se a contingéncia

do tempo e do espaco e deixar fluir a criatividade humana.

251 (2016) 25 (3) 234-253 &



T&P A Democracia Radical e Plural: um projeto politico para a esquerda

Consideracoes

Neste artigo, tratamos da democracia radical e plural construida por Ernesto Laclau
e Moulffe. Ela surge como uma série de sugestoes para a esquerda politica que, sequndo
0s autores, deveria produzir um projeto politico alternativo a atual ordem neoliberal e
desafiar as instituicdes vigentes. O sucesso da empreitada dependeria, segundo eles, do
reconhecimento adequado das relacoes nas sociedades atuais, muito mais contingentes
e complexas do que aquelas pensadas pelo marxismo classico.

A democracia radical e plural tem por objetivo central expandir os efeitos da Revolucao
Democratica e institucionalizar a irredutivel tensao entre autonomia e hegemonia em
favor de um equilibrio politico que deve ser constantemente renegociado. Ela visa a
construcao de um novo individuo diferente tanto daquele construido pelos liberais
democratas quanto daquele criado pelo socialismo classico. Um individuo democratico

social.

Referéncias

BOBBIO, N.; MATTEUCCI, N.; PASQUINO, G. Diciondrio de politica. 11. ed. Brasilia: Editora
Universidade de Brasilia, 1998.

BURITY, J. A. Desconstrucao, hegemonia e democracia: 0 pds-marxismo de Ernesto Laclau. In:
In: GUEDES, M. A. (Ed.). Politica e contemporaneidade no Brasil. Recife: Bagaco, 1997.

FURET, F. Pensando a Revolucdo Francesa. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1989.

LACLAU, E. Nuevas reflexiones sobre la revolucion de nuestro tiempo. Buenos Aires: Nueva Vision,
2000.

LACLAU, E. A Razdo Populista. Sao Paulo: Trés Estrelas, 2013.

LACLAU, E; MOUFFE, C. Hegemonia e Estratégia Socialista: por uma politica democrdtica radical.
Rio de Janeiro: Intermeios, 2015.

MARQUES, L. Democracia radical e democracia participativa: contribuicoes tedricas a andlise
da democracia na educacao. Education et Sociétés, v. 29, n. 102, p. 55-78, 2008.

MARX, K. Carta a Weidemeyer, 5/3/1846. In: MARX, K.; ENGELS, F. Obras escogidas de Marx y
Engels. Madrid: Fundamentos, 1975. 2 v.

MOUFFE, C. The Return of the Political. London: Verso, 1993.
SMITH, A. M. The Radical Democratic Imaginary. London: Routledge, 1988.

252 (2016) 25 (3) 234-253 &



T&P Nascimento

TAYLOR, C. A Politica do Reconhecimento. In.: TAYLOR, C. (Ed.). Multiculturalismo. Lisboa: Instituto
Piaget, 1998. p. 45-95.

TOCQUEVILLE, A. O Antigo Regime e a Revolugdo. 4. ed. Brasilia: UNB, 1997.

Recebido: 23 ago., 2016
Aceito: 18 out,, 2016

253 (2016) 25 (3) 234-253 \ s& Jquisa



