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sociologia de Georg Simmel, Pierre Bourdieu e Norbert Elias

Salete Nery"

Introdugao

Os desatios impostos pela tentativa de compreensao do mundo social
ou, em outros termos, do que significa a percepcdo de seres singulares
(individuos) que, a partir de vinculos de interagdo, formam redes que parecem
assumir relativa autonomia sobre esses mesmos individuos (aquilo a que
denominamos sociedade) levaram a constituicdo de diferentes propostas de
teoria, que, a despeito de suas singularidades mais evidentes, guardam
igualmente inumeras proximidades entre si. Deste modo o resgate continuo das
bases que sustentam as propostas de teoria social que circulam e sio atualizadas
por diversos pesquisadores em seus especificos trabalhos é fundamental. Mais
do que isso, trata-se da necessidade crescente de nio apenas reconhecer a
existéncia de suas diferencas, mas de percebé-las dentro de um mesmo continuuns,
isto ¢, a partir dos fundamentais pontos de partida e de encontro que ligam as
propostas. A tessitura das relagdes entre desenhos teérico-metodolégicos
distintos permite visualizar com maior clareza as especificidades que nos levam a
adotar modelos, bem como perceber o que neles se deve emendar e superar na
busca de propostas em melhor conformidade com o objetivo sociolégico de
“dar conta” do mundo social.

Em conformidade com tais colocagdes, o objetivo primordial deste
trabalho ¢, portanto, confrontar e, assim, perceber proximidades e
distanciamentos quanto a teoria-método defendidos por autores da teoria social,
destacando as singularidades de suas propostas de estudo. Para tanto, foram
escolhidos Georg Simmel, Pierre Bourdieu e Norbert Elias. A estratégia a ser
posta em uso &, a partir de no¢des-chave utilizadas pelos respectivos intelectuais,
proceder comparag¢des, ainda que sumarias, a respeito de suas propostas. O fio-
condutor desta discussio sera a nogdo de forma em Georg Simmel. Pensador de
alto quilate para a sociologia, Simmel teve especial importincia na constitui¢ao
das bases primeiras de assentamento da teoria social. Além dos fatores
“antiguidade” e repercussio, este intelectual do século XIX sera tomado como
eixo pelo relativo grau de marginalidade e, logo, de desconhecimento a que foi
relegado no percurso de construcio e consolidacio das ciéncias sociais ao
decorrer do século XX — o que levara, neste trabalho, a uma dedicacdo maior na
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explicitagdo de sua arquitetura de compreensdo do mundo societal. Apesar de
sua importancia e do refinamento de suas concepgbes, Simmel ainda figura
como o “estrangeiro” e, portanto, autor periférico na teoria social, ainda que
venha sendo “descoberto” nos ultimos tempos. A partir, entdo, de seu conceito
de forma, poderemos tomar nog¢des adicionais por ele utilizadas e que foram
retomadas por outros pensadores de consideravel interesse aqui. Estas nogoes
sao as de campo e configuragio, num primeiro plano, e de mundo (ou esfera) e
constelagdo, num segundo plano. Devido aos préprios limites deste texto, ndo se
intenta aqui explanar a respeito de cada proposta em seus pormenores, € sim
tomar elementos entendidos como cruciais para que as costuras entre os citados
arcabougos teoérico-metodolégicos sejam possiveis. Pierre Bourdieu e Norbert
Elias, por sua vez, sio tomados como autores que apresentaram ao longo de
suas trajetorias marcos de compreensio do mundo social que poderfamos
apontar, sem prejuizos, como dois caminhos possiveis de encaminhamento
teérico-metodolégico perceptiveis desde a proposta simmeliana. A relagio entre
Simmel e os dois intelectuais mencionados serd procedida a partir da mediacio
de Ernst Cassirer, autor que, reconhecidamente, influenciou as elaboragoes
teéricas de Bourdieu e de Elias. Para tanto, tomar-se-4, especificamente, sua
obra A filosofia das formas simbdlicas, escrito na segunda década do século XX.

Relagbes sociolégicas fundamentais
As formas em Georg Simmel

A despeito do carater ensaistico que marca parte consideravel de sua
obra, o pensamento simmeliano parece longe da assistematicidade de que, por
vezes, ¢ acusado. A base fundamental da arquitetura de conceitos construida
pelo autor e que permite compreender os aspectos decisivos de suas reflexdes
em sociologia e em filosofia estd em sua concepgdo acerca da especificidade do
ser humano: a capacidade de “construir pontes e portas”, ou seja, de estabelecer
ligacGes e, para tanto, separacoes entre os diferentes elementos que compdem o
mundo, retirando-os do fluxo constante da vida “como se” fossem entes
singulares, e compondo, a partir dos liames construidos entre eles, figuracdes
(ou configuragoes), sempre transitorias e parciais, devido a possibilidade de sempre
se construirtem renovadas configuracées a depender do posicionamento do
sujeito em relacdo a seu objeto. Em outros termos, trata-se da capacidade de
sintese, a partir de prévia analise, que permite a exteriorizacdo da unidade vital
em formas objetivas, que despertam e explicitam sentidos possiveis dissolvidos
na pluralidade da vida. No entanto, tomar aspectos da vida, retira-los do fluxo, e
conforma-los, dar-lhes forma, portanto, é simultaneamente aprisionar e limitar
os sentidos em configuragoes, fragmentos, portanto, da totalidade inesgotavel
original, uma vez que nada sio além de uma perspectiva possivel de apreensio
dos conteudos da vida. Por isso, o Simmel aventureiro instiga sempre o
observador a “girar” o seu objeto com vistas a relativizar o préprio olhar e
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conseguir perceber na constelacao, enquanto pluralidade de sentidos, diferentes
configuragdes, sinteses possiveis de serem construidas, objetos distintos a serem
estudados cientificamente (SIMMEL, 2002b; WAISBORT, 2000). Assim, a
configuragdo, ou figuragiao, é uma modalidade de forma; e, para este autor, ha
diferentes niveis de formalizacdo. Tais configuracSes, portanto, podem vir a
servir de elementos a composi¢io de novas e mais complexas sinteses em
sentido vertical (servindo como base a construcio de sinteses mais abstratas) e
também em sentido horizontal (enquanto sinteses historicamente remodelaveis).

Por que el hombre es el ser que liga, que siempre debe separar y que sin separar no
puede ligar, por esto, debemos concebir la existencia meramente indiferente de ambas
orillas, ante todo espiritualmente, como uma sepatracién, para ligarlas por medio de un
puente. Y del mismo modo el hombre es el ser fronterizo que no tiene ninguna
frontera. El cierre de su ser-en-casa por medio de la puerta significa ciertamente que
separa una parcela de la unidad ininterrumpida del ser natural. Pero asi como la
delimitacién informe se torna en una configuracién, asi también su dilimitabilidad
encuentra su sentido y su dignidad por vez primera en aquello que la movilidad de la
puerta hace perceptible: en la posibilidad de salirse a cada instante de esta delimitacion
hacia la libertad (SIMMEL, 2001: 53).

Vida ¢ fluxo. A constru¢io de formas é o mecanismo humano geral de
apreensao da vida por estabelecimento de liames entre elementos que se percebe
como separados. O pesquisador constréi formas de formas, tendo em vista a
incompletude daquelas encontradas na vida, continuamente abandonadas na
edificacdo de novas (MORAES FILHO, 1983). A ele caberd, pois, relacionar os
fragmentos de forma construidos historicamente. Este procedimento cognitivo
representa o caminho mesmo da histéria humana que, de totalidade mais coesa,
se agita em dire¢io a uma série de diferenciagdes que dido margem ao
modelamento de novas totalidades. As formas nao sio apenas um modo de
apreensao do mundo, elas constroem o mundo e vio mudando em
conformidade com o mundo, afinal constituem com ele uma totalidade. Assim,
o movimento rumo a diferenciagdes tem igualmente expressio no mundo social,
dai o destaque conferido pelo autor quanto a discussiao concernente a divisao do
trabalho — segundo Simmel (1998b), caracteristica definidora do mundo
moderno. Apreender o mecanismo de constru¢io humana do conhecimento
parece permitir, entdo, um conhecimento mais seguro, apesar de o autor rejeitar
a possibilidade de alcance de verdade, acerca do préprio processo de construgao
da histéria dos homens pelos homens. Se tais procedimentos sintéticos sao
edificacbes de novas unidades, que retroagem na vida por funcionarem como
seu principio organizador, é inegavel, por outro lado, que, para o autor, tais
sinteses apenas se efetuam a partit de um momento anterior de analise, que
significa a percep¢do de tais elementos como compondo unidades discretas e,
por isso, passiveis de estabelecimento de relacGes. E a nocao de constelagiao
parece apontar para isso, como um agrupamento de fatores passiveis a
interligagbes. Por isso as constelagdes sdo marcadas pela multiplicidade. Este,
inclusive, ¢ 0 modo como Weber (1999) utiliza a no¢do ao definir como objeto
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de interesse da revista Arquivo para a Ciéncia Social ¢ Politica Social apenas a
constelagio em que os “fatores” agrupados formam fendémenos culturais
historicamente significativos que, a fim de serem causalmente explicados,
levariam a consideracdo de outros agrupamentos singulares — o que significa
haver ja a interferéncia humana numa primeira delimitacdo geral, cabendo,
entdo, perceber e interpretar as ligacGes possiveis.

Para Simmel, vida e forma sio inextricaveis (2001, 2002a); a vida
apresenta, como afirmado, apenas “pedagos” de formas a serem completadas
por um trabalho de imputacio de sentido (ou seja, de interpretacido) que acaba
por cindir, analiticamente, vida e forma. Assim, os fragmentos de forma seriam
“completados” via abstragdo, levando a um distanciamento crescente quanto 2
realidade. Conforme Simmel, deve-se exagerar as caracteristicas do real na
construgao dos #pos de forma, elaboragido que igualmente inspirara Weber em sua
discussio acerca da nogo de #pos ideais. No entanto, como atirma Cohn (2003),
ha uma diferenca crucial entre os tipos elaborados por Weber e por Simmel. No
caso daquele, os tipos construidos sdo puros, ou seja, sio depurados, inclusive,
de suas possiveis ambigtliidades em caracteristicas precisas. Em Weber, a pureza
em elevado grau dos ideal-tipos é o que permite a compreensio do real em sua
complexidade e impureza, uma vez que apresenta (o real) o entrelagar de
elementos de diferentes tipos. Em Simmel, seria mais apropriado, apesar de este
autor afirmar a pureza do tipo, falar de guase-tipo, pois tais construcGes mentais
apresentam as ambiglidades que, segundo Weber, caracterizam o real; afinal
Simmel é um grande critico dos dualismos, a0 mesmo tempo em que, nas
palavras de Leopoldo Waisbort (2000), ope-se a ecletismos e a concep¢ao da
virtude de meio-termo ao reivindicar a variedade de perspectivas. Além disso,
em Weber, os tipos-ideais sio um recurso metodolégico, uma ferramenta que
permite lidar com a realidade. Se esta é complexa, carecemos de mecanismos
que nos permitam opera-la de modo a construir um conhecimento valido. Ja
Simmel, na esteira de algumas contribui¢ées de Kant, afirma que hd uma forma
humana de apreensio do mundo. Dai a sua busca por conseguir depurar quais
seriam essas formas, o que o acaba levando ao mencionado distanciamento em
relacdo a vida — ainda que, conforme explicitado anteriormente, vida e forma
sejam, a rigor, inseparaveis. Se Simmel trilha um percurso que o leva a se ater as
Jformas na construcdo, em especial, de sua sociologia; Weber mantém como
objetivo ultimo de seu percurso de pesquisa as “impuras e complexas”
interagées como se dio no mundo.

A afirmac¢io simmeliana do modelamento de novas unidades sintéticas
(singulares e simbolicas, portanto) remete a possibilidade de estas formas
servirem de conteudo a outras formas, na elaboracio de sinteses de sinteses em
distintos niveis. Se assim o ¢, a sociedade pode ser definida como uma forma
construida a partir de relagdes de interagdo entre os individuos. O que ha sio
individuos, que agrupados estdo sujeitos a forgas conservadoras e perturbadoras.
O conflito entre uma concep¢do individualista e monista seria resolvido,
segundo Simmel (1983), se fosse possivel um olhar que penetrasse as relagdes
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até as reciprocidades vividas entre os individuos. Contudo, para o autor, este
conhecimento (petfeito) nio é possivel pela complexidade de tais vinculos intet-
individuais. Cabe, entdo, a sociologia, a exemplo da geometria, delinear as
formas que regem a vida social e que permitem sua conservagdo (quando
exitosas, as formas permanecem), tornando os seres humanos nio apenas
descendentes, mas também, nos termos do autor, herdeiros de seus
antepassados (2002b). Isso nio significa que, pata este autor, a sociedade se
limite as intera¢oes duradouras objetivadas em configura¢bes como o Estado e a
familia. As interagoes “menores” sdo as que primeiro constituem a sociedade e
que, af sim, se consolidam de modo duradouro (mas nao imutavel) em classes,
igrejas, familias, Estados (SIMMEL, 2002a). Para dar conta da idéia de que a
sociedade ¢ uma relacdo funcional entre os individuos, que estes “fazem e
sofrem”, o intelectual judeu-alemao afirma que o mais apropriado seria usar o
termo sociagao ou socializacao, a depender da traducdo. Sociedade seria apenas o
nome conferido para o conjunto de individuos ligados por interagio. No
entanto, impde-se ao autor o problema acerca da posicio do intelectual em
relagdo ao seu objeto de estudo e qual o nivel de formalizagdo (uma vez que sio
varios) a ser abarcado em seu estudo.

Ora, interpretar é, para Simmel assim como para Weber, imputar
sentido e, como conseqiéncia, operar por abstracGes; no entanto, para o
primeiro, sdo as intengdes de conhecimento que definirdo a distdncia assumida
pelo pesquisador ¢ o nivel de forma a ser abarcada. Quanto maior o
distanciamento, menor destaque terdo os individuos e mais nitidamente se
enxergard a forma mais genérica, a sociedade (socialidade), em seu aspecto
abstrato. O fluxo das interacdes, faceta concreta da sociedade, seria a sociagio/
socializagio. No que se refere a sua atengdo as formas, Simmel se centra,
especialmente, no que poderfamos, juntamente com Levine (2002), denominar
protoformas sociais, por manterem mais fina associagdo a interesses pragmaticos,
isto é, aos conteudos da vida. Sua opgao acaba por ser explicitar as multiplas
valéncias dos objetos tomados para estudo. Segundo Levine (Idew), é perceptivel
em Simmel quatro tipos ou niveis de formas sociais:

1) formas de interagdo social elementar (protoformas sociais);

2) estruturas institucionalizadas (a exemplo das classes, sindicatos,
estruturas familiares, igrejas, organizagdes militares, dentre outros);

3) formas “ladicas” autonomizadas, desprovidas de contetidos praticos,
em que a finalidade esta na prépria participacao no mwundo da sociedade
(coqueteria, jogos, esportes, etc.);

4) a forma genérica da propria sociedade.

Ao lado das formas sociais, Simmel discute a objetivacdo de formas
culturais, atributos da filosofia. Apesar de operar com a distingao entre formas
culturais e sociais, o autor esclarece haver relagdes entre esses tipos de formas.
Ao contrario, inclusive, do que possa parecer numa primeira instancia, a
sociedade ndo seria analoga a cultura, mas sim as categorias culturais formadoras
de mundo. Ou seja, a sociedade seria um mundo (ou esfera). As protoformas
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culturais (estreitamente ligadas a vida) teriam seu segundo nivel de formagio em
sua passagem de protoformas a formas objetivas, legados que compdem a
tradicio e que, por isso, estdo disponiveis ao individuo para o cultivo de si, e que
conformam a cultura subjetiva, cada vez mals incapaz de incorporar, na vida
moderna, a gama de conhecimentos que se tem construido enquanto cu/tura
objetiva’. Como exemplo, certas variagoes ritmicas e melddicas surgidas atadas a
interesses pragmaticos de comunicac¢io (protoformas) se transformaram na
forma objetiva a que denominamos musica, com suas regras especificas. O
terceiro nivel de formacdo cultural seriam os mundos, formas mais gerais de
organizar os conteudos da vida, moldando-os ou conferindo uma forma de
segunda ordem aos contetidos ja moldados pela experiéncia. Exemplos seriam o
mundo da arte, da ciéncia, da religido, dentre outros, que tém sua conservacao
na interagdo entre formas especificas. Todas essas esferas mantém entre si
relagdes de disputa; do mesmo modo que Simmel destaca o incansavel conflito
entre formas e vida. Ainda assim, ndo seria possivel justificar qualquer
supremacia de um mundo sobre outro, como a que se tenta conferir ao modo
técnico-cientifico de organizagio do mundo — este posicionamento faz,
inclusive, de Simmel, nas palavras de Salvador Mas (2001), um opositor ao
objetivismo e um representante do relativismo. Qualquer conteudo pode ser
construido como elemento de qualquer mundo. Sons podem ser apreendidos
religiosa, artistica ou cientificamente. A sociedade, como mundo social, seria,
entdo, uma forma possivel de organizagio das experiéncias. Ao mesmo tempo,
forma e conteido sdo, em certo sentido, intercambidveis: aquilo que se
apresenta como forma, a depender da perspectiva, pode ser visto como
conteido; por exemplo, as formas culturais s@o, a um sé turno, conteidos
sociais — depende, como afirmado, da perspectiva adotada. Se Simmel reserva a
sociologia o estudo das formas em sua sociologia pura ou formal’; a outras ciéncias
sociais caberia o estudo dos diferentes conteidos da vida.

Neste sentido, Simmel langa sua critica a Kant: se, para este, as relagoes
nao residem nas coisas, e sim sdo obra do sujeito na aplicacdo de suas categorias
(aprioristicas) em dire¢do a natureza; o mesmo ndo se da quanto as relagSes
socials, visto que, nestas, a coisa — ou seja, o individuo — é o proprio sujeito do
conhecimento. Simmel acaba por se distanciar de Kant ao conferir, entio,
historicidade as estruturas cognitivas. As formas sao histéricas, e ndo imutaveis
como em Kant. E a discussio acerca do mundo social e a constituicio de suas
formas que permite a Simmel tal afastamento crucial para as elaboragoes
sociolégicas a ele posteriores.

A nogio de forma apresentada por Simmel, em sua leitura socioldgica
de Kant, encontrou terreno fecundo nas ciéncias sociais por sua influéncia direta
ou devido ao papel relevante de outros tributarios do filésofo alemao do século

1B 0 que SIMMEL define como um dos aspectos tragicos da cultura.

2 Além da sociologia das formas, SIMMEL distingue a sociologia geral, dedicada ao estudo
sociolégico da vida histérica, e a sociologia filosdfica, que consiste no estudo quanto a aspectos
epistemoldgicos e metafisicos da sociedade (e inseparaveis da ciéncia).
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XVIII. Um desses ilustres pensadores é, sem duavida, Ernst Cassirer, um
neokantiano cujas elaboracdes tedricas em muito contribuiram para a
conformac¢io das propostas de sociologia elaboradas por Pierre Bourdieu e
Norbert Elias. Discutir, portanto, algumas concepg¢oes gerais de Cassirer nos
permitird ndo apenas proceder as relagdes entre Bourdieu e Elias como também
nos servira como elo fundamental para que, a partir dos mencionados autores da
teoria social contemporinea, possamos recobrar a proposta simmeliana.

Para Cassirer (2001), ha diversas formas de compreensio humana do
mundo. Em outros termos, e muito préximo do que foi discutido por Simmel,
Cassirer afirma que hd indimeras possibilidades de perspectivagaio do mundo e
que cada perspectivacdo é uma configuracio, reveladora, portanto, de aspectos
especificos do mesmo, e que funciona nio apenas como reprodutora do mundo,
mas igualmente como construtora desse mesmo mundo. Ou seja, a
multiplicidade fundamental do mundo ¢é ordenada em confignracies, formas
especificas de visada voltadas a0 mundo que, por esta mesma especificidade,
acabam por ser regidas mediante leis singulares. Como Simmel, Cassirer se
afasta de uma posicao realista ao enfatizar o carater mediado do conhecimento
humano, incluindo neste roldao o conhecimento cientifico. Nao se tratam, os
conhecimentos cientificos, de reproducdes da realidade, e sim de simbolos
intelectuais cientificamente criados com determinados fins. Um mesmo objeto
pode, deste modo, ser apreendido em diferentes aspectos a depender da ciéncia
que o tome para estudo. O objeto é o mesmo; as perspectivas sao variadas.
Tratam-se todas de formas humanas de conhecimento voltadas ao mundo e tais
perspectivas estariam organizadas num sistema unificado em que as diferentes
partes constitutivas se condicionam mutuamente sem perder a sua relativa
independéncia. O papel do estudioso seria delinear, desenhar esse sistema. A
unidade, nos termos do autor, ¢ puramente funcional, ¢ nio de substancia.
Busca-se o fio que ata a multiplicidade numa unidade sem ocasionar a destrui¢ao
da diversidade. Ou seja, é possivel, segundo o autor, buscar o que seria uma
Jforma andloga as diversas perspectivas, a lei que rege suas estruturas e que pode
ser abstraida dos fenomenos, apesar de constitui-los.

Todas estas manifestagées do espirito vivem em mundos peculiares de imagens
(Bildwelten), nos quais os dados empiricos nio sio simplesmente refletidos, e sim criados
de acordo com um principio autébnomo. E é por este mesmo motivo que cada uma
destas manifestagGes produz as suas proprias configuragdes simbolicas que, se nio sio
iguais aos simbolos intelectuais, a eles se equiparam no que diz respeito a sua origem
espiritual. Nenhuma destas configura¢des se funde pura e simplesmente com a outra ou
dela pode ser derivada, uma vez que cada uma delas designa uma determinada forma de
comptreensdo, na qual e através da qual se constitui em aspecto particular do “real”.
Assim sendo, ndo se trata de maneiras diferentes pelas quais algo real em si se revela ao
espirito, e sim de caminhos que o espirito segue em dire¢iio a sua objetivagio, isto é, a
sua auto-revelacio (CASSIRER, 2001: 19).

A questao fundamental a ser elaborada a partir das contribui¢des de

Kant se refere, pois, ao objetivo mesmo do estudo: busca-se compreender a
relacdo estabelecida (funcdo) ou o “objeto” O papel da filosofia, segundo
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Cassirer, ¢ abarcar a totalidade das formas, explicitando as relagdes que elas
estabelecem entre si; e nio sua possivel relacdo com algum ente ou principio que
os transcenda. Como Simmel, portanto, Cassirer se dedica a depuragdo da
unidade da forma em detrimento do que eles denominam contetdo.

Todavia, segundo ainda Ernst Cassirer, ndo apenas a ciéncia, mas
também a linguagem, o mito, a arte e a religido funcionam como essas esferas de
conhecimento dirigidas a0 mundo, como contextos funcionais significativos.
Mais do que meras conformag¢oes do mundo, acentua o pensador, sdao fungies,
portanto, em virtude das quais sdo construidas confignracies singulares e que
transformam a prépria realidade. Assim, as multiplas fungdes sio as relagSes
entre os elementos singulares cindidos pelos caminhos do conhecimento. Deste
modo, na procura pela forma, Cassirer acaba por enfatizar que o invariavel deve
ser destacado do variavel. O objetivo da filosofia ndo estd em buscar a vida e
sim em buscar, a partir dos simbolos humanamente criados, os tracos comuns
(invariantes) que atravessam sua pluralidade e que indicam, deste modo, a
unidade do espirito, j4 que nada sio além da sintese espirito-mundo. Uma
comparacio em relacdo a Simmel é aif, mais uma vez, cabivel, no entanto, por
ora, trata-se da explicitagdo de uma diferenca crucial: em Simmel, o ideal de
conhecimento nao esta nas formas. Para este autor, se as formas permitem a
liberacdo de sentidos varios, elas sio também prisGes inescapaveis que levam a
um distanciamento da vida. Este autor, pois, se ressente pelo afastamento
quanto a vida. Cassirer, por sua vez, indica claramente o objetivo de sua filosofia
em ser a depuracdo das formas singulares para, a partir de sua comparacio,
constituir a forma invariante que se apresenta nas diferentes fungies singulares.

A teoria dos campos de Pierre Bourdieu

O socidlogo francés Pierre Bourdieu incorpora em sua teotia os
elementos fundamentais das discusses até aqui enfrentadas. Tributirio
assumido quanto as contribui¢des de Cassirer, Bourdieu ndo se furta a critica-lo
e ultrapassa-lo em pontos fundamentais. Mas, é preciso notar que os aspectos
tomados de Cassirer por Bourdieu e que, por via indireta, tém insinuacdes desde
as contribui¢ées de Simmel, se distinguem dos elementos fundamentais deste
autor incorporados por Norbert Elias. Concordando com a existéncia de tais
estruturas simbolicas e com a tendéncia das ciéncias sociais em construir
topologias como instrumentos de representacio do mundo social, Pierre
Bourdieu (2000) avanca a discussdo ao tentar superar a filosofia da consciéncia
que ainda imperava nas construgdes efetuadas por seus antecessores, sem recair
no estruturalismo, que acabava por conceber as praticas como meras vatiantes
das estruturas objetivas. A relagdo passa a ser pensada como entre estruturas ¢
praticas sociais, sendo aquelas, portanto, postas nio na consciéncia dos
individuos, como ocorre no idealismo de Cassirer, e sim incorporadas em todo
seu ser e exteriorizadas por suas diferentes acbes (BOURDIEU, 2002b). A
praxeologia defendida pelo autor significa a tentativa de dar conta de estruturas,
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a um s6 tempo, estruturadas e estruturantes das praticas sociais. Segundo
Boutrdieu (2000), os neo-kantianos, dentre os quais figuraria Cassirer, privilegiam
o carater estruturante das estruturas, o que deveria ser equalizado ao aspecto
estruturado das mesmas, enfatizado pelos estruturalistas. A tentativa de dar
conta de tal dualidade o leva a buscar na no¢io de habitus a ligacio necessaria
(também dialética) que possibilita o movimento entre as duas instancias. Tal
habitus funciona como um sistema de disposi¢Ses inconscientes do agente que o
leva a considerar as estruturas incorporadas ao decorrer de suas a¢des, tendendo
a produzir praticas, portanto, conformes a estas estruturas objetivas (2001). Para
tanto, o habitus correlaciona dialeticamente as estruturas como tais e a
conjuntura vivida, enquanto estado particular da estrutura.

O espaco social ¢, para Bourdieu, multidimensional se apresentando,
pois, como um campo de for¢as em disputa. Isto é, o espago social é um
conjunto, em aberto, de campos apenas relativamente autbnomos, uma vez que
sempre lancados em jogos pelo poder de decidir e influenciar no funcionamento
e, consequentemente, na estrutura dos demais campos. Cada campo possui uma
légica e uma hierarquia préprias, frutos de um processo de depuragdo rumo a
sua definicio e distingdo como género particular. Ao mesmo tempo, cada
campo, como estrutura de relagdes objetivas, opera a partir de um tipo de capital
caracteristico, enquanto recurso de poder, que define os posicionamentos ao seu
interior; no entanto, ha igualmente uma hierarquia entre os capitais postos em
jogo nos diferentes campos e que, historicamente, tem feito com que o chamado
campo econdmico assuma uma posicio destacada frente aos demais,
subordinando-os, em certa medida, a sua légica. Nestes termos, cabe, entdo, ao
cientista

estabelecer um conhecimento adequado nio sé do espaco das relagdes objectivas entre
as diferentes posicdes constitutivas do campo mas também das relagbes necessarias
estabelecidas, pela mediacdo dos babitus dos seus ocupantes, entre essas posicdes e as
tomadas de posicdo correspondentes, quer dizer, entre os pontos ocupados neste
espaco e os pontos de vista sobre este mesmo espago, que participam na realidade e no

devir deste espago (BOURDIEU, 2000: 150).

Para tanto, é necessirio determinar as estruturas objetivas, segundo
Bourdieu homdlogas, de tais campos, o que se daria a partir da comparagio
entre casos particulares a fim de entrever os invariantes que permitiriam a
operacdo de generalizagdo que distingue o procedimento cientifico, processo
semelhante ao defendido por Simmel para a delimitagdo das formas. A
constru¢ao dos campos permitiria, de igual modo, dar conta das diferentes
interacoes concretas, lugares de articulacio e atualizagdo dos diferentes campos,
casos singulares de um possivel determinavel em funcido de uma crenga, a de
validade do jogo ao interior e entre os campos — aquilo a que Bourdieu
denomina #/usio (2002).

Percebe-se, entdo, a relacio entre a proposta de Bourdieu e a de
Cassirer. Tanto como este ultimo, Bourdieu considera que se deve, a partir das
praticas, abstrair suas estruturas singulares, os campos. Tais campos sdo
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autonomiza¢des realizadas historicamente e que, a despeito de suas leis
especificas, isto €, do capital especifico em jogo, mantém relagdes fundamentais
entre si. A analogia das estruturas em Bourdieu acaba por leva-lo a busca dos
invariantes estruturais que representam a totalidade dos diferentes campos num
mesmo sistema simbélico, sem negar suas especificidades. No entanto, Bourdieu
distancia-se de Cassirer ao tentar apresentar a dindmica que anima essas
estruturas e ao inserir a tematica do poder em suas discussdes. Para Bourdieu, os
campos tém internamente e entre si a caracterfstica fundamental de consistir em
relagdes conflituosas de disputa pelo poder de significar o mundo e de ordenar
os demais canmpos.

E enquanto instrumentos estruturados e estruturantes de comunicagio e de
conhecimento que os “sistemas simboélicos” cumprem a sua funcio politica de
instrumentos de imposigio ou de legitimagio da dominagdo, que contribuem para
assegurar a domina¢io de uma classe sobre outra (violéncia simbdlica) dando o reforco
da sua propria for¢a que as fundamentam e contribuindo assim, segundo a expressio de
Weber, para a “domesticagdo dos dominados” (BOURDIEU, 2000: 11).

Se, inegavelmente, Bourdieu ultrapassa Simmel e Cassiter ao pér em
discussdo o carater social do corpo, sua contribuicdo fundamental estd na
tentativa de explicitar a relagdo entre estrutura e praticas, ainda que deixe em
aberto a origem do préprio habitus e demonstre consideravel dificuldade em
mostrar as transformagSes histéricas dos campos que toma para discussio —
ainda que afirme sua inegavel historicidade, em fina sintonia com as discussoes
de Simmel e sua énfase na sociacio/ socializacao.

Se retomamos, enfim, as discussdes de Simmel, a nocdao de campo de
Bourdieu figuraria como andaloga aos mundos ou esferas, formas modeladoras e,
nesse sentido, estruturas estruturantes e estruturadas. Ja os sub-campos de
Bourdieu pertenceriam, em Simmel, a um nivel inferior de sintese. Por exemplo,
a pintura, como forma cultural, pertence a um segundo nivel de integracio, (para
Simmel) abaixo, pois, do mundo da arte do qual faz parte. Em suma, Bourdieu
poderia ser tomado como pensador que busca estudar e evidenciar as relagoes
que conformam as estruturas apenas anunciadas genericamente por Simmel,
extrapolando o debate para além do ambito da consciéncia e também do
vitalismo romdntico em que Simmel se vé mergulhado. Além do mais, se
Simmel afirma serem o conflito e a subordinagido estruturas invariantes das
diferentes interagoes, coube a Bourdieu apontar os conflitos na ordem dos
campos, algo que o relativismo simmeliano tende a suprimir ao invocar a
legitimidade e, pois, direito interpretativo de cada esfera. Uma critica possivel e
contundente a Bourdieu ¢é ter pouco efetivado o retorno as interagdes concretas,
como, segundo ele, esse espaco de intersegdao entre os campos, objetivo ultimo
de sua teoria da acdo. Suas andlises se ativeram, em grande medida, a campos
determinados, explicitando sua estrutura e mecanismos de funcionamento, a
partir dos quais outros campos, por conta da autonomia apenas relativa que os
caracteriza, por vezes eram tomados com o intuito de evidenciar as relagdes
estabelecidas e a posicdo assumida por cada campo na hierarquia, como
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resultado de lutas histéricas. Deste modo, Flaubert comparece em As regras da
arte (2002) mais propriamente como um exemplo interessante a caracterizagao
da arte, e suas tensGes com o campo econdémico no século XIX, do que
propriamente como um individuo cuja trajetéria é passivel de interpretagdo por
recurso a busca de seus diferentes posicionamentos ao interior de variados
campos. Lembremos que também para Simmel o individuo é o lugar de
cruzamento entre as diversas esferas. Como comentario adicional, é importante
observar a utiliza¢io, por vezes difusa, de que faz uso Bourdieu acerca da nogao
de configuragio. Em Bourdieu (2001), as configuracdes seriam especificas
atualizacGes historicamente realizadas das estruturas de relagdes objetivas.
Seriam, em seus termos, momentos de um sistema de transformacdes historicas,
o que faz com que esta nog¢do esteja mais préxima do dominio especifico das
praticas, que apresentam as estruturas, incorporadas e exteriorizadas, de diversos
modos.

Ainda ¢é perceptivel uma consideravel dificuldade em tomar as
interagbes, como pretendiam Simmel, Weber e o préprio Bourdieu, como esse
espaco fundamental de articulacdo entre o politico, o econdémico, o cultural, o
religioso, enfim, entre as formas de vida como essas estruturas inseparaveis da
vida. A racionalizagdo do mundo em esferas ndo pode ser tida como sindnimo
de uma equivocada interpretagao de que tal diferenciagdo se da, e efetivamente
nestes termos, na pratica.

A sociologia configuracional de Norbert Elias

A partit  dessas consideracbes prévias, serd possivel melhor
compreender um outro pensador que, como Simmel, era ocupou (ocupa ainda)
um lugar um tanto marginal nas discussoes sociologicas. Norbert Elias, além
disso, mantém com Simmel a proximidade de pouco explicitar as referéncias de
seu pensamento e de, pelo estilo de sua escrita, obrigar o leitor a, raras excegoes
no escopo de sua obra, “garimpar” o significado de certos termos que utiliza.
Talvez uma de suas obras mais sistematicas seja, de fato, o livto Introducao a
sociologia (1999), a principal fonte a ser por agora utilizada.

Elias parte de duas criticas fundamentais: a primeira, dirigida a
separacio individuo-sociedade que ele substitui satisfatoriamente pela nogio de
relacdo nds-eu; e a segunda, dirigida a uma espécie de metafisica das estruturas
sociais, construida na tentativa de compreensio, sociologica e cotidiana, das
forcas coercitivas a que os individuos estao sujeitos. Para Elias (1999), tais forcas
sdo exercidas pelas pessoas sobre outras pessoas e sobre si proprias. A
dificuldade em perceber isso estaria posta ndo apenas nas armadilhas de nossa
lingua que tende a transformar palavras como estrutura e sociedade em
substincias autbnomas, sujeitos cindidos de objetos gramaticais, mas também
no relativamente alto grau de envolvimento ainda presente nas pesquisas em
ciéncias humanas, em comparacio com as chamadas ciéncias naturais (1990),
que acaba fazendo com que os dilemas sociais sejam vividos como angustias e,
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consequentemente, com que o uso da fantasia — ficcdo explicativa, nos termos
de Wolfgang Iser (1999) —, como forma de encobrir os hiatos de compreensio,
seja mais recorrente, e os hiatos maiores. Aos cientistas caberia a destruicdo dos
mitos, conhecimento pré-cientifico e que, portanto, estd na base das proprias
concepgoes cientificas — num caminho que se inicia, pois, com as teorizagdes
construidas pelos “homens comuns” para sua orientagdo no mundo e que
impde a sociologia do conhecimento a questio acerca das condices de
desenvolvimento das pré-ciéncias as ciéncias constituidas.

Segundo Elias, foi ainda durante as pesquisas de sua tese de
doutoramento que o questionamento acerca dos « priori se desenvolveu:

Nio me era mais possivel ignorar que o que Kant considerava como atemporal e como
dado antes de qualquer experiéncia — fosse o conceito do vinculo de causalidade, o do
tempo ou das leis naturais e¢/ou morais — deve ser aprendido, a0 mesmo tempo que os
termos correspondentes, por intermédio de outros homens para poder estar presente na
consciéncia de cada individuo. Isso é um saber adquirido, que, como tal, pertence
portanto ao patrimoénio de experiéncias do homem (ELIAS, 2001: 101).

O que ha sdo relagoes entre individuos. Se assim o ¢, sdo estas relagdes,
de interdependéncia, funcionalidade reciproca e de poder, a que ele denomina
configuragio, o ponto de partida e de chegada da sociologia. As estruturas sio, por
isso, histéricas, como afirmou fundamentalmente Simmel e também Bourdieu.
A opgio de Elias ¢, portanto, nao ceder as abstracoes a que se lancam outros
autores. Do mesmo modo que Simmel vé nas formas sociais relacOes entre
individuos s6 que a uma distancia maior que torna essas relagbes basicas
crescentemente mais opacas a ponto de justificar o estudo das estruturas por si
como se fossem absolutamente auténomas, Elias considera que nio se pode
perder de vista que, do mesmo modo como num jogo de cartas, o Estado-
Nagao, a sociedade, a arte, dentre outros, nada mais sio do que redes de
relagdes vividas entre individuos. E ai esta a justificativa fundamental para que
ele advogue que o jogo de cartas, a sociedade, o Estado, a arte, dentre outros,
sejam estudados pelo que sido: relagbes de interdependéncia entre individuos

(confignragies).

O que distingue o conceito de figuragio? dos conceitos mais antigos com os quais se
pode compari-lo é precisamente que ele constitui um olhar sobre os homens. Ele ajuda
a escapar de armadilhas tradicionais, as das polatiza¢des, como a do “individuo” e da
“sociedade”, do atomismo e do coletivismo socioldgico. Os meros termos “individuo”
¢ “sociedade” ja bloqueiam frequentemente as percepc¢oes. Caso se chegue a um
distanciamento, fica-se em condi¢des, nos degraus da escada em espiral da consciéncia,
de se reconhecer a si proprio, aparentemente no degrau precedente, enquanto homem
entre outros homens, e de reconhecer a sociedade como uma figuracio constituida de
numerosos individuos fundamentalmente interdependentes, ou seja, tributarios e

3 Alguns autores traduzem o termo como configuracdo; e outros, como figuracio. A opcio aqui
foi adotar o termo configuracio por sua maior coeréncia em relacio a perspectiva do autor,
uma vez que o prefixo con- indica algo feito ou sofrido conjuntamente, isto é, em relagdes
socialmente estabelecidas.
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dependentes uns dos outros; s6 entio se é capaz de superar intelectualmente a
polarizagio entre individuo e sociedade. Eis um objetivo tdo facil como ovo-de-
colombo e tdo dificil como a revolugio copernicana (ELIAS, 2001: 149).

Deste modo, as estruturas sociais, bem como as configuracdes
formadas nas relagbes sdo, segundo ele, tdo concretas como os individuos
especificos em interagdo — como critica as tipifica¢cdes enquanto construtos
abstratos, imputacio de sentido, portanto, por parte do pesquisador (numa
referéncia e oposi¢ao explicita a Weber, mais especificamente) e num explicito
reconhecimento a Durkheim em sua tentativa de evidenciar a realidade da
sociedade (ELIAS, 2000). Seguindo o raciocinio do autor, o estudo a partir das
esferas (e, pois, de seus correlatos) deveria ser substituido por um modelo de
fungoes diferenciais e de integracdo crescentes e decrescentes, igualmente niveis
de sintese de carater, portanto, simbélico. A no¢ao de fungio utilizada por Elias
tem por inspira¢ao o uso de que faz do termo Ernst Cassirer. Segundo Hésper
Rivera (1998), tal nocdo teria sido adotada por Elias em 1923. Além de
concordar com Cassirer quanto ao cariter simbolico do conhecimento humano,
Elias adota deste autor a idéia central de que os estudos devem focar atencio na
explicitagao das relagdes, e ndo na busca por substincias. Deste modo, as esferas

(...) se referem a relagdes especificas de fungdes que as pessoas desempenham para si
proprias e para os outros. Se as esferas politicas, econdémicas e todas as outras forem
encaradas como relagbes funcionais de pessoas interdependentes, em breve se vera que
a divisio é meramente conceptual. Mais, veremos que ndo tem relagio com qualquer
modelo sociolégico da sua interdependéncia e, assim, desviamos a investigagio
sociolégica do seu caminho. Basta-nos considerar um fenémeno como os impostos.

»

Serdo os impostos fendmenos de natureza “econémica”, “social” ou “politica”? Serd a
decisdo quanto a0 modo como a carga fiscal é suportada de “cariter puramente
econémico”, “puramente politico” ou “puramente social”? Ou nio serd antes a
consequéncia de um equilibrio de poder entre vitios grupos de pessoas, entre
governantes ¢ governados, entre os estratos sociais mais ricos e mais pobres, que
podem ser razoavelmente bem determinados sociologicamenter (ELIAS, 1999: 69).

O questionamento do autor pode ser compreendido a luz de sua
proposta; no entanto, ¢ nitida a tentativa de marcar uma posicao singular que
acaba por nao fazer jus as considera¢oes dos demais socidlogos aqui estudados.
Simmel, Bourdieu e Weber — este que, mesmo nao sendo aqui discutido
diretamente, ¢ aquele a quem Elias mais frontalmente se dirige — unanimemente
afirmam a vida social como totalidade e, assim, como o mencionado espaco de
interse¢cdes a que se referiu Bourdieu, apesar das especificidades e
maiores/menotes dificuldades de efetivacdo da proposta lancada, impedindo
qualquer visdo simplista do mundo societal como soma de esferas ou campos.

Em acréscimo, Elias igualmente critica uma das conseqiiéncias possiveis
das tipificagoes. Apesar de autores afirmarem que os estudos devem incidir nas
relacbes sociais, acabam por, na elaboracao de tipos, retirar os individuos do
jogo de relacGes. A énfase na funcionalidade que marca as relagbes acaba por ser
uma decorréncia de tal cuidado: o individuo A esta em fun¢io do individuo B;
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do mesmo modo que B estd em fun¢do do individuo A; e ambos estio em
funcido de tantos quantos se relacionem. Elias resgata, portanto, um sentido
mais antigo de fungio (a partir de Cassirer) que se distingue do modo como os
autores denominados funcionalistas fazem uso do termo. Esta funcionalidade — do
modo como Elias constréi o termo — indica ainda que se tratam de jogos de
forgas assimétricas (de poder), passiveis de cambiar ao decorrer da relagdo e a
depender dos jogadores em questdo. No entanto, para dar conta do cariter,
portanto, coercitivo que se af se evidencia, o autor opta pelo uso do termo
interpenetragdo. As ambivaléncias destacadas por Simmel passam a compor as
analises das interagoes singulares, sem a necessidade de recorrer a estratégia de
conceber estruturas relativamente autéonomas. O mesmo pode ser afirmado
quanto a necessidade de “virar” o objeto para obter variadas perspectivas
(configuragbes) para analise. No caso da sociologia eliasiana, multiplas
petspectivages sdo possiveis a partir de uma mesma configura¢do, uma vez que
as relagoes reciprocas exigem que o pesquisador se mova em busca da
explicitacio da func¢do AB, bem como a func¢do BA, além de outras tantas postas
em jogo na configuragio estudada. Elias parece pretender efetivar aquilo a que
Simmel insinua em seus trabalhos: o conhecimento perfeito que se atém as
interagdes, e suas estruturas, a partir das relagdes interindividuais. Se isso marca
uma proximidade com o citado autor, a0 mesmo tempo marca fundamentais
distanciamentos em relagdo a eles, e de Elias para com Bourdieu, uma vez que
Elias, para alcancar seu intuito, se desvia da separagdo estabelecida por Simmel
entre forma e vida e, especial, da prioridade que acaba sendo conferida as
formas em detrimento da vida. Para Elias o distanciamento quanto ao mundo
pratico pela busca da depuragdo de estruturas é desnecessaria ao conhecimento
sociolégico e um desvio de seus objetivos. Na busca por uma maior congruéncia
do conhecimento sociolégico em relagdo a realidade, Elias advoga a favor do
estudo da complexidade dos fendmenos sociais em sua complexidade. Daf as
diferentes esferas comparecerem como fungbes inerentes as diferentes relagoes
entre os individuos.

Ainda que ndo faga referéncia a Simmel, Elias concorda com sua
concepg¢ao de que o aumento na rede de relacionamentos tende a conferir maior
mobilidade ao individuo e, assim, maior vazao e possibilidade de incremento do
processo de individuagido. Simultaneamente, concorda ainda, diminuem as
possibilidades de individuos singulares controlarem os demais “jogadores” e o
“jogo”. Segundo Elias (1999), o grupo pode, inclusive, se fragmentar em varios
grupos pelo aumento de participantes na rede. Tais grupos, por sua vez, podem
seguir percursos de modo relativamente independente ou constituir uma nova
configuragdo formada por grupos interdependentes. Além disso, o autor nio
descarta a possibilidade de o grupo inicial se manter conformado como uma
configuragdo de elevado grau de complexidade. Para escapar de uma possivel
rigidez da figura formada a partir dos lagos entre individuos, Elias afirma a sua
proposta como uma sociologia evolutiva, cujo problema fundamental seria
“descobrir e explicar como formagbes sociais tardias emergem de formagdes
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primitivas”. A nog¢do de evolugio em Elias nio se confunde com o termo
progresso. Para ele, o desenvolvimento histérico encerra progressos e
retrocessos (1990), e ndo cabe ao cientista social explicitar qual a sua opinido
sobre como a sociedade deveria evoluir. A configuragdo atual é apenas uma
transformacao possivel da formacio social anterior, esta sim necessaria para que
a configuragio atual viesse a surgir. Cabe ao estudioso refazer esse percurso de
longa duracio: “E tio plausivel examinarmos a cadeia de potenciais conseqiiéncias
como descobrir a constelagdo particular de fatores responsaveis pela emergéncia
desta e ndo doutra configuracio, dentro das alternativas possiveis” (ELIAS,
1999: 177).

Sem duvidas, aqui é perceptivel a indelével marca de Weber, para quem
cabia ao cientista social o reconstruir as conexdes (historicas) de sentido,
imprescindivel a compreensio da agdo social — s6 que, em Elias, para a
compreensio do processo que levou a uma determinada configuracio. O que
interessa, portanto, é estudar uma certa configuracio, o que nio pode ser feito,
segundo o autot, a partir de individuos isolados. A no¢ido de constelacdo surge,
mais uma vez, ¢ num sentido conforme a Simmel e a Weber: como
agrupamento de fatores. Por outro lado, Elias (1994) critica as topologias sociais
justamente devido aos modelos espaciais serem estaticos, ndo conseguindo fazer
jus as tensoes entre os interesses centrifugos e centripetos e, pois, a historia.
Deste modo, a contribuicdo fundamental da sociologia configuracional é
permitir um estudo acerca das interagSes sociais em que a “saida” do chamado
mundo das praticas seja tdo desnecessitia como o ater-se a uma ou outra esfera
especifica (ou campo) no estudo perdendo de vista a multidimensionalidade de
qualquer fend6meno social.

Conclusio

Com inspiracio no ensaio de Simmel acerca das pontes e das portas
como simultinea relacio de ligacio e separagdo entre termos, sejam eles os
comodos de uma casa ou as margens de um rio, o objetivo deste trabalho se
centrou na tentativa de discutir pontos de aproximac¢io e de distanciamento
entre diferentes autores da teoria social. Tomando as contribui¢des de Georg
Simmel, buscou-se evidenciar que as elaboracSes de Pierre Bourdieu e de
Norbert Elias, ambos entendidos como ilustres pensadores da teoria social do
século XX, podem ser compreendidas como dois caminhos distintos de certo
modo abertos ao aprofundamento desde Simmel.

Simmel, em seus trabalhos, acabou por apontar o estudo das formas
como a atribuicdo fundamental da sociologia. Dividida em sociologia geral
(estudo socioldgico da vida histérica), sociologia pura ou formal (estudo das
formas de socializagdo) e sociologia filoséfica (estudo dos aspectos
epistemologicos e metafisicos da sociedade), a sociologia funcionaria como uma
geometria do social em busca da depuragao das formas transitérias que regem a
vida social e sdo por ela igualmente constituidas — antecipando, de certo modo e
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dentro de certos limites, a concepcdo bourdiana das estruturas estruturadas e
estruturantes. No entanto, a0 mesmo tempo Simmel afirma que o estudo ideal se
ateria as relacOes de interacido entre os individuos, possibilidade que, para o
autor, estaria fechada pelo cariter necessariamente mediado do conhecimento
humano. Ainda assim, este pensador de fins do século XIX acaba por abrir essa
porta de compreensio a ser adentrada e aprofundada por outros autores, como
Weber e, de modo destacado, Elias. No caso de Bourdieu, o percurso seguido
significou a andlise das estruturas na tentativa de construir um modelo de
compreensdo que desse conta da relagdo entre estruturas e praticas, o que este
autor (Bourdieu) faz a pattir da nocido de habitus/ hexis. No que se refere a Elias,
por sua vez, a concepgdo — que une os trés autores — de que as estruturas sio
inseparaveis das praticas o faz questionar o momento, usual nas ciéncias sociais,
de separacdo analitica entre estruturas e praticas — e, assim, o distancia
simultaneamente da sociologia efetivada por Bourdieu e por Simmel. Tal etapa
de abstracdo, conforme Elias, levaria o pesquisador a se desviar de seu objetivo,
as praticas. Se as estruturas sdo a elas inerentes, seria possivel construir um
modo de interpretagio em que tais abstracoes das estruturas fosse prescindivel.
Norbert Elias parece aceitar aquilo que pode ser compreendido como um
desafio lancado por Simmel de compreender o mundo social a partir das
relagbes entre os individuos sem esquecer a premissa fundamental de que, no
caso da sociologia, o pesquisador ¢é igualmente sujeito e objeto do
conhecimento. E o que o mencionado autor busca evidenciar a partir de sua
sociologia configuracional, na esteira das pistas deixadas por Simmel. No
entanto, para os trés autores, o ponto de partida e de chegada fundamental da
sociologia ¢ o mesmo: as praticas.

Longe de hierarquizar as propostas pelos autores apresentadas, a
intengdo neste trabalho foi expor articuladamente alguns pontos de suas
discussoes e evidenciar a busca por teorias que consigam melhor alcancar o
objetivo da sociologia de construir um corpo de conhecimentos mais
congruente, como afirmou Elias, com o movimento do mundo social. Contudo,
esses autores, como outros tantos que poderfamos citar, se valem de nogoes
variadas em seu trabalho. Configuracio, constelagdo, estrutura, simbolo, campo,
mundo, esfera sdo algumas delas. Discutir tais termos e perceber seus diferentes
usos (e as implicagdes desses usos no que se refere a concepgdes tedricas e a
desdobramentos metodolégicos) é crucial a condugdo das teorias sociologicas e
futuras teorias sociais.
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